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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu (stazovatela): Mgr. O. D., S., proti
zalovanému: Krajské riaditelstvo Policajného zboru Trenéin, Jilemnického 531/1, Trenéin, o
preskimanie zédkonnosti rozhodnutia zalované¢ho ¢. k. KRPZ-TN-KDI-P-10/2017 zo dna 10. februdra
2017, o kasa¢nej staznosti stazovatela proti pravoplatnému uzneseniu Krajského sidu v Trencine ¢.k.
13S/27/2017-17 zo dina 27. jula 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky kasaéntl staznost od mieta.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r 4 v o na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim ¢. k. 13S/27/2017-17 zo diia 27.07.2017 (dalej len ,,napadnuté
uznesenie®) podla § 98 ods. 1 pism. f) zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny studny poriadok v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,S. s. p.) odmietol Zalobu stazovatela o preskimanie rozhodnutia
zalovaného ¢. KRPZ-TN-KDI-P-10/2017 zo dna 10.02.2017 z dévodu, Ze stazovatel' nepreukazal
existenciu riadneho zastipenia v konani pred spravnym stdom podla § 49 ods. 1 S.s.p., kedze
nepredlozil plnomocenstvo udelené advokatovi na spisanie spravnej zaloby a na jeho zastupovanie v
konani pred spravnym sudom, resp. nepredlozil sidu doklad vydany v zmysle § 65 ods. 3 ¢. 131/2002
Z.z. o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (dalej len ,,zdkon o vysokych
Skolach®), ktory by preukazoval, Ze stazovatel’ disponuje §tatom uznanym vysokoskolskym pravnickym
vzdelanim druhého stupiia ziskanym riadnym absolvovanim prislusného $tudijného programu podla § 53
citovaného zakona.

2. Stazovatel’ proti uzneseniu krajského sudu podal podanie, ktoré bolo spravnym sutdom vyhodnotené
ako kasa¢na st'aznost’.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasacny sud (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 S. s. p. a dospel jednomyselne k zaveru, Ze kasacnu staznost’ je nutné
odmietnut’.



Podla § 449 ods. 1 S. s. p. stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost’ a iné podania stazovatela alebo opomenutého
st'azovatel'a musia byt spisané advokatom.

Podl'a § 449 ods. 2 S. s. p. povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty st’azovatel’, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasacnom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c¢) a d),

¢) je Zalovanym Centrum pravnej pomoci.

Podla § 459 pism. d) S. s. p. kasacny sud uznesenim odmietne kasacnti staznost’ ako nepripustnt, ak
neboli splnené podmienky podla § 449.

4. Zo spisu krajského sudu kasaény sud zistil, ze napadnuté uznesenie krajského sudu o odmietnuti
spravnej zaloby bolo doru¢ené stazovatelovi diia 04.08.2017 a napadnuté uznesenie obsahovalo riadne
poucenie o povinnom zastupeni advokatom v kasaénom konani.

5. Dna 10.08.2017 bola krajskému studu dorucena kasacné st'aznost’ stazovatel'a, ktord bola vyhotovena
a podpisana samotnym st'azovatelom. Nasledne uznesenim zo dia 11.10.2017 ¢. k. 13S/27/2017-23 bol
stazovatel’ vyzvany na doplnenie toho, ¢o podanim zamyslal, oznacenie druhu podania a jeho nalezitosti,
ako aj na doloZenie splnomocnenia od zvolené¢ho pravneho zastupcu v tejto veci, alebo na predlozenie
potvrdenia o pozadovanom vzdelani st'azovatela - diplomu o uspesnom absolvovani vysokoskolského
pravnického vzdelania druhého stupnia a tym na odstranenie vady konania pred spravnym sudom.
Stazovatel' na uznesenie sudu reagoval podanim zo dna 13.11.2017, ktorym vSak vytykané vady
neodstranil. Stazovatel’ najmé nepreukazal existenciu riadneho zastupenia v kasaénom konani podla §
449 S.s.p., ked’ze nepredlozil plnomocenstvo udelené advokatovi na spisanie kasa¢nej st'aznosti a na
jeho zastupovanie v konani pred kasaénym sudom, resp. nepredlozil sidu doklad vydany v zmysle § 65
ods. 3 zékona o vysokych skolach.

6. Vzhl'adom na to, ze v zmysle ustanovenia § 449 ods. 1 S. s. p. sa vyZaduje, aby kasacna st'aznost’ a
iné podania stazovatela alebo opomenutého st'azovatela boli spisané advokatom, ktorym je stazovatel
zastupeny v kasa¢nom konani, zatial ¢o v prejednavanom pripade tato podmienka splnend nebola
napriek riadnemu pouceniu stazovatela o povinnosti podla ustanovenia § 449 S. s. p., Najvyssi sud
Slovenskej republiky, ako kasacny sud, kasa¢nu st'aznost’ stazovatel'a podl'a ustanovenia § 459 pism. d)
S. s. p., ako nepripustnii odmietol.

7. O nahrade trov kasacného konania rozhodol Najvyssi stid Slovenskej republiky podla § 467 ods. 1 S.
S. p. v spojeni s § 467 ods. 4 S. s. p. a analogicky podla § 170 pism. a) S. s. p. tak, Ze ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny, ako pri odmietnuti
zaloby.

8. Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3 : 0 (§ 147 ods. 2 v spojeni s § 139 ods. 4 S. s. p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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