Najvyssi sud 3 SZoKS 149/2006
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu M. S., zastupeného
JUDr. R. D., proti Zzalovanej Slovenska obchodna insSpektcia, ustredny
inSpektorat, v konani o preskumanie rozhodnutia Zalovanej €. Z2/56/02/PZ/2003 zo
dna 5. novembra 2003, na odvolanie zalobcu proti rozsudku Krajského sudu
v Bratislave €. k. 1S 22/2004-64 zo dria 4. aprila 2005 takto

rozhodol:

Najvy8si sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave
C. k. 1S5/22/2004-61 zo dria 04. aprila 2005 v Casti o trovach konania m e ni tak,
Ze zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi trovy konania v sume 7035 Sk do
30 dni odo dha doruéenia tohto uznesenia k rukam pravneho zastupcu JUDr. R. D.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom €. k. 1S 22/2004-61 zo dna
4. aprila 2005 zruSil rozhodnutie Zalovanej €. Z/65/02/PZ/2003 zo dna 05.11. 2003
podla § 250j ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“) a vec jej
vratil na dalSie konanie. Zaroven zaviazal Zalovanu k povinnosti zaplatit zalobcovi
trovy konania vsume 2 000 Sk, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku
pozostavajucu zo sumy zaplatenej titulom sudneho poplatku.

Proti tomuto rozsudku sa v C€asti otrovach konania odvolal zalobca.
Ziadal zaviazat Zalovan( nahradit mu trovy pravneho zastupovania vo vyske
113090 Sk + 19% DPH krukam jeho pravneho zastupcu, do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku. Poukazal na to, Zze rozsudkom krajsky sud dna
4. aprila 2005 v Casti o nahrade trov konania rozhodol podla § 250k ods. | veta druha
O. s. p. tak, Ze zalobcovi, ktory mal v konani plny uspech priznal Ciasto¢nu nahradu
trov konania pozostavajucu zo sumy zaplatenej titulom sudneho poplatku z dévodu,
ze rozhodnutie ZzZalovanej bolo zrusené ziného doévodu ako z dévodov
vymedzenych v Zalobe. Zalobca v dévodoch odvolania uviedol, Ze sa s tymto
nazorom sudu nestotozniuje.
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Vo vyjadreni na odvolanie Zalovana navrhla rozsudok sudu prvého stupna
v napadnutej Casti ¢o do trov pravneho zastupenia zalobcu ako vecne spravny
potvrdit.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O. s. p.
preskumal prvostupnovy rozsudok v napadnutej €asti ¢o do trov konania a pravneho
zastupenia a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu je len CiastoCne dévodné.

Podla § 250k ods. 1 O. s. p. ak mal zalobca uspech celkom alebo scasti,
sud mu proti zalovanému prizna pravo na upinu alebo ¢iastoénu nahradu trov
konania. Moze tiez rozhodnut, ze sa nahrada trov celkom alebo scasti
neprizna, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

V danom pripade Zalobca zZalobou zo dria 20. januara 2004 o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia Ziadal zruSit rozhodnutie Zalovanej z 5. novembra 2003
€. Z/56/02/PZ/203 v celom rozsahu.

Krajsky sud v dévodoch napadnutého rozsudku konstatoval, ze rozhodnutie
Zalovanej je nezakonné z dbvodu jeho nezrozumitefnosti a preto v merite veci
rozhodol tak, Ze ho v sulade s ustanovenim § 250j ods. 3 veta tretia O. s. p zrusil
a vec vratil Zalovanej na dalSie konanie.

V rozhodnuti o trovach konania konstatoval, Zze rozhodol o nich podla § 250k
ods. 1 veta druhda O. s. p. tak, Ze zalobca mal v konani plny uspech a priznal
Zalobcovi len nahradu zaplateného sudneho poplatku.

Odvolaci sud je toho nazoru, Zze Zalobcovi patri okrem nahrady za zaplateny
sudny poplatok aj nahrada trov pravneho zastupenia v rozsahu zodpovedajucom
predmetu konania a poCetnosti ukonov. Odvolaci sud priznal Zalobcovi nahradu trov
za ukony, ktoré povazuje za ucelné v suvislosti s uplatnenim Zaloby o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia (prevzatie a priprava zastupenia, Zaloba a meritérne
pojednavanie) z dévodu, Zze predmet sporu adbvody zruSenia rozhodnutia
sa netykali vysky samotnej pokuty. Preto odvolaci sud nepriznal nahradu podfa
hodnoty sporu (odvodenej od vysky pokuty), ale vySku nahrady za jeden ukon urcil
podla § 13 ods. 6 vyhlasky €. 163/2002 Z. z. vsume 1 360 Sk za rok 2004 (dva
uskutoCnené ukony) a za rok 2005 podla § 11 ods. 1 vyhlasky ¢€.655/2004 Z.z.
vsume 1154 Sk (uskutoCneny jeden ukon), pauS$alne nahrady v sume 422 Sk.
Spolu so sudnym poplatkom 2 000 Sk tak priznana nahrada trov konania predstavuje
sumu 7 035 Sk.

Vzhlfadom na vySSieuvedené skutoCnosti, Najvyssi sud Slovenskej republiky
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
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Podla § 246 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p. )
na preskiumavanie rozhodnuti a postupov su prislusné krajské sudy, pokial
zakon neustanovuje inak.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

v Bratislave, dna 7. decembra 2007

JUDr.Ida Hanzelova,v.r.

predsednicka senatu

za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



