Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1S0/2/2010

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi stud Slovenskej republiky V senate zloZzenom z predsedu JUDr. Igora Belka
a z ¢lenov JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD. aIng. JUDr. Miroslava Gavalca, v pravnej veci
navrhovatelky: I., bytom P., pravne zastapenej JUDr. M., advokatom v C., proti odporkyni:
Socialna poist'oviia, ustredie, Bratislava, Ul. 29. augusta ¢. 8, o starobny doéchodok, o
odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského stidu v Kosiciach ¢. k. 6Sd/82/2009-26 zo

dna 22.10.2009 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. K. 6Sd/82/2009-33 zo dna 8.12.2009, takto
rozhodol:

Najvyssi sad  Slovenskej  republiky  rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
¢. k. 6Sd/82/2009-26 zo dna 22.10.2009 v spojeni s opravnym uznesenim ¢.k. 6Sd/82/2009-33
zo dna 8.12.2009 potvrdzuje.

Navrhovatelke nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud Vv KoSiciach napadnutym rozsudkom V spojeni s opravnym uznesenim

%

uvedenymi vo vyroku tohto rozsudku potvrdil rozhodnutia ¢. X. zo dna 3.6.2009 azo dna

16.6.2009, ktorymi odporkyna podl'a ustanoveni zakona ¢. 461/2003 Z. z. 0 socialnom poisteni v
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zneni neskorsich predpisov (d’alej len zakon) zvysila navrhovatel’ke starobny doéchodok. O trovach

konania rozhodol krajsky sud tak, ze Gcastnikom konania pravo na ich nahradu nepriznal.

Proti rozsudku podala navrhovatel’ka v¢as odvolanie ziadajic rozhodnutie krajského sudu
0 potvrdeni rozhodnutia zo dila 16.6.2009 zmenit a priznat’ jej sumu 164,45 €. Rozsudok krajského
sidu povazuje za neobjektivny a zmitoCny, pretoze sid v nom nevysvetlil, z akych dokazov
vychédzal aako vec posudil. Krajskému sudu vytykala, Ze sa pridfzal ndzoru odporkyne,
no neoddvodnil to, ako aj to, ze sud potvrdil nou uvadzané skutoCnosti, no takto vycisleny
a uplatneny starobny dochodok (t. j. sumu 164,45 €) jej nepriznal. Uviedla, Ze mala valorizovany
dochodok od 1.7.2005 o 7,5%, teda 01 051 Sk, ¢im bol jej dochodok upraveny na 15.059 Sk.
Vzhl'adom K tomu podla nej nebol spravny zaver krajského stdu, ze jej dochodok sa zvySuje
0 8,85% na sumu 248 Sk, ale iba o rozdiel medzi 8,85% a 7,5%, t. j. 0 1,35%, Co predstavuje rozdiel
189 Sk mesacne. Od takto valorizovaného dochodku mal byt dalej valorizovany jej starobny

dochodok, ¢o sa vSak nestalo.

Odporkyna v pisomnom vyjadreni k odvolaniu navrhovatel’ky navrhla napadnuty rozsudok
potvrdit’ ako vecne spravny. Uviedla, Ze rozhodnutim zo dna 16.6.2009 bol starobny dochodok
navrhovatel’ky za kalendarny rok 2005 podla § 293az ods. 1 zdkona v zneni zédkona ¢. 449/2008
Z.z. zvySeny prave od 13.6.2008, ¢o vyplyva priamo zo znenia ustanovenia § 293az ods. 1 a stvisi
to s tym, Ze vtento dend bol nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky z 30.4.2008
&. PL. US 16/06-39 uverejneny v Zbierke zdkonov a preto v tento defi ustanovenie § 293e zakona
upravujuce pdvodne zvySovanie dochodkovych davok za rok 2005 stratilo ucinnost. Ddvodila,
7e preto zvySenie starobného dochodku navrhovatel’ky za rok 2005 pred 13.6.2008 navrhovatel’ke
nepatri atvrdenia navrhovatel’ky v opravnom prostriedku iV odvolani o ukrateni na sume
jej starobného doéchodku za obdobie pred 13.6.2008 tak nemajii opodstatnenie. Dodala tiez,

ze navrhovatel’ka nenamietala v odvolani vecnu spravnost’ a zédkonnost’ jej rozhodnutia z 3.6.20009.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s OSP v spojeni s § 10 ods. 2
OSP) preskumal napadnuty rozsudok spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo, odvolanie prejednal
bez nariadenia pojednavania v sulade s § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 2 OSP a dospel

k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'’ky nemozno vyhoviet'.
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Z obsahu pripojen¢ho administrativneho spisu  odporkyne odvolaci sud zistil,
ze navrhovatel’ka je poberatel’kou starobného dochodku, ktory jej bol priznany rozhodnutim zo dna

26.5.2005 podl'a § 65 zakona a to od 26.5.2005 v sume 14 008 Sk.

V predmetnom konani preskimavanym rozhodnutim zo dia 3.6.2009 odporkyna na zaklade
ziadosti navrhovatel’ky zvysila jej starobny dochodok od 1.4.2009 podla § 66 ods. 3 zakona
na sumu 661,40 € s odévodnenim, ze zvySenie patriace za obdobie dochodkového poistenia pocas
poberania starobného dochodku v sume 21,36116407 € mesacne je uréené ako saéin suctu
% osobnych mzdovych bodov - 2,37465 - a aktualnej dochodkovej hodnoty - 8,9955 - pricom
vysledna suma — 661,40 € - je sucet tohto zvySenia a dovtedy prindleziaceho starobného dochodku

v sume 640 € (k 31.3.2009).

Rozhodnutim zo dia 16.6.2009 vyslovila, Ze navrhovatelke:
- podla § 293az ods. 1 zakona v zneni zdkona ¢. 449/2008 Z. z. zvySuje starobny dochodok
od 16.6.2008 na 17.166 Sk mesacne
- podla § 82 zakona aV sulade s opatrenim Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky (d’alej MPSVR) €. 136/2008 Z. z. od 1.7.2008 zvySuje starobny ddchodok
na 18.025 Sk mesacne
- podl'a § 293ar ods. 1 zdkona v zneni zakona ¢. 659/2007 Z. z. k 1.1.2009 patri starobny
dochodok v sume 598,40 € mesacCne
- podl'a § 82 zdkona a v stlade s opatrenim MPSVR ¢&. 450/2008 Z. z. zvySuje od 1.1.2009
starobny dochodok od 640 € mesacne.

Z odoévodnenia tohto rozhodnutia vyplyva, ¢ na zaiklade nalezu Ustavného sudu
Slovenskej republiky ¢. 204/2008 Z. z. ustanovenie § 293e ods. 1 aZ 3 zikona v zneni zakona
¢. 244/2005 upravujuce zvysenie dochodkov v roku 2005 stratilo diiom 13.6.2008 ucinnost’.
Dochodkové davky, ktoré boli za rok 2005 zvySené o sumu nizSiu ako o 8,85% mesac¢nej sumy
dochodku, alebo neboli zvysené vobec, sa podla § 293az zdkona v zneni zédkona ¢. 449/2008 Z. z.
zvySuji od 13.6.2008 za rok 2005 o 8,85%. Odporkyna v odovodneni poukédzala na to,
ze navrhovatel’ke bol starobny dochodok za rok 2005 zvySeny o nizSiu sumu a preto sa jej
od 13.6.2008 za rok 2005 zvySuje o08,85% asuma dochodku 14.008 Sk mesacne s tym,

ze po zvySeni o 8,85% €ini 15.248 Sk mesacne.
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Dalej z odovodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze starobny dochodok sa zvysuje podla § 82
0ds. 2 zakona a v sulade s opatreniami MPSVR:
. 229/2006 Z. z. 0 5,95%, ¢o je 0 908 Sk, na 16.156 Sk mesacéne
. 197/2007 Z. z. 0 6,25%, ¢o je 0 1.010 Sk, na 17.166 Sk mesacne
. 136/2008 Z. z. 0 5%, ¢o je 0 859 Sk, na 18.025 Sk mesacne
(suma starobného dochodku 18.025 Sk podla § 293ar ods. 1 zdkona v zneni zakona ¢. 659/2007

(@13

Cx

Cx

Z. z. po prepocitani konverznym kurzom a zaokruhleni je 598,40 €)

- €. 450/2008 Z. z. 0 6,95%, €o je 0 41,60 €, na 640 € mesacne.

V zmysle nalezu Ustavného sidu Slovenskej republiky publikovaného v Zbierke zakonov
pod €. 204/2008 Z. z. ustanovenie § 293e ods. 1 aZ 3 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni
v zneni zakona ¢&. 244/2005 Z.z., ktorym sa meni a doplia zakon ¢. 280/2002 Z.z. o rodi¢ovskom
prispevku v zneni neskorSich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zadkonov nie je v sulade
s ¢1. 1 ods. 1 prvou vetou v spojeni s ¢l. 39 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, ako aj s ¢l. 30
ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobod.

Podla ¢l. 125 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky diiom vyhlasenia tohto nalezu v Zbierke
zakonov Slovenskej republiky stratil § 293e ods. 1 az 3 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom

poisteni v zneni zdkona €. 244/2005 Z.z. Gi¢innost’.

Podl'a § 293az zékona v zneni zdkona ¢. 449/2008 Z. z. dochodkové davky vyplacané
k 1. julu 2005 a dochodkové davky priznané od 1. jila 2005 do 31. decembra 2005 v sume vyssej
ako 10.938 Sk sa od 13. juna 2008 zvySuju za rok 2005 o 8.85% (ods. 1).

Na zvySenie davky podla odsekov 1 az 4 po roku 2005 je rozhodujiica novo uréena suma

davky podl'a odsekov 1 az 4 (ods. 5).

Odporkyna postupovala v stlade so zdkonom, ked’ starobny dochodok navrhovatel’ky, ktory
bol za rok 2005 zvySeny o nizSiu sumu ako o 8,85%, jej za rok 2005 pocnic dnom 13.6.2008
zvysila 0 8,85%.
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Starobny dochodok navrhovatelky pred zvySenim v roku 2005 ¢inil 14.008 Sk. V zmysle
ustanovenia § 293e 0ds. 2, pism. ¢/ zakona v zneni G¢innom do 13.6.2008 sa dochodkové davky
vyplacané k 1.7.2005 od 11.078 Sk do 14.719 Sk zvySuju o 7,5%. Preto odporkyina rozhodnutim
zo dna 9.6.2005 starobny dochodok navrhovatel’ky v zmysle vtedy platného a u¢inného ustanovenia
zvysila o 7,5%, teda 01.051 Sk, na 15.059 Sk. Uvedené ustanovenie diiom 13.6.2008 stratilo
ucinnost’ a vV zmysle § 293az ods. 1 zdkona v zneni uc¢inného od 1.1.2009 odporkyna zvysila za rok
2005 starobny dochodok navrhovatel’ky (14.008 Sk) o 8,85% mesacne, teda 0 1.240 Sk mesacne,

na sumu 15.248 Sk mesacne.

Nasledne bol starobny dochodok zvyseny 0 5,95% na 16.156 Sk, 0 6,25% na 17.166 Sk,
0 5% na 18.025 Sk. Suma 18.025 Sk po prepocitani konverznym kurzom a zaokrtihleni predstavuje

Vv eurach sumu 598,40 €. Tato suma bola este zvySena o 6,95% na 640 €.

Podl'a § 66 ods. 3 zakona ak poistenec bol dochodkovo poisteny po splneni podmienok
naroku na starobny dochodok a poberal tento dochodok alebo jeho ¢ast’, suma starobného déchodku
odo dna nasledujuceho po zaniku dochodkového poistenia sa uréi tak, Ze k sume starobného
dochodku vyplacaného ku diiu zdniku dochodkového poistenia sa pripocita suma uréena ako sucin
suctu jednej polovice osobnych mzdovych bodov ziskanych za obdobie dochodkového poistenia
pocas poberania starobného dochodku alebo jeho Casti a aktualnej dochodkovej hodnoty platnej

ku diiu nasledujucemu po zaniku déchodkového poistenia.

V zmysle vysSie citovaného zdkonného ustanovenia patri navrhovatelke za obdobie
dochodkového poistenia pocas poberania starobného dochodku zvysenie v sume 21,36116407 €
mesacne. Tato suma bola urCena ako sucin stétu % osobnych mzdovych bodov (2,37465,
¢o predstavuje polovicu zo suctu osobnych mzdovych bodov — 4,7493 - za roky 2005 az 2009)
a aktualnej dochodkovej hodnoty platnej k 1.4.2009 urcenej Opatrenim MPSVR ¢. 592/2008 Z. z.
vo vySke 8,9955. Na zadklade toho wupravila odporkyna starobny dochodok prinaleziaci
navrhovatel’ke do 31.3.2009, teda v sume 640 € ouvedené zvySenie, pricom vysledna suma

starobné¢ho dochodku po zaokrthleni je 661,40 € mesacne.
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Navrhovatelka sa ako v opravnom prostriedku, tak i v odvolani, v podstate domahala toho,
aby starobny dochodok zvySeny o 8,85% v zmysle § 293az ods. 1 zdkona, jej bol priznany
a (zrejme) doplateny od 1.7.2005.

Takéto interpretacia ustanovenia § 293az ods. 1 zdkona vSak podl'a nazoru odvolacieho stidu
nie je spravna. Vykladom tohto ustanovenia totiz mozno ddjst’ len k zaveru totoznému so zaverom
odporkyne ato, ze uvedené zvysenie o 8,85% za rok 2005 nepatri poberatel'ovi davky spétne, teda
v pripade navrhovatel’ky od juala 2005; nemozno jej rozdiel v sumach, tak ako ich vy¢islila, spétne

doplatit’. Dochodkova davka zvySena o 8,85% za rok 2005 patri poberatel’ke az od 13.6.2008.

Odvolaci sud sa preto stotoznil so skutkovymi a prdvnymi dovodmi rozsudku krajského
stidu, ktory po preskiamani napadnutych rozhodnuti odporkyne postupom podl'a § 2501 a nasl. OSP
dospel k zaveru, Ze rozhodnutia a postup odporkyne pred ich vydanim boli spravne a v stlade
so zakonom a preto Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok krajského sudu podla § 219 OSP
potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 250k
0ds. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2 a § 224 ods. 1 OSP tak, ze ich nahradu navrhovatel’ke nepriznal,

pretoZe v odvolacom konani nebola Gspesna.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 14. septembra 2010

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



