Najvyssi sad 4 Cdo 109/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnenej O. O., proti
povinnému JUDr. I. B. spravcovi konkurznej podstaty upadcu P., so sidlom v S.,
o vymoZenie 427 423 Sk s prisl., vedenej na Okresnom sude Velky Krti§ pod sp.zn. 7 Er
902/2003, o dovolani stdnej exekutorky JUDr. I. T., so sidlom exekutorského uradu
vo V., proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo 14. februara 2008 sp.zn.
15 CoE 7/2008 rozhodol

takto:

Dovolanie sudnej exekttorky JUDr. . T. odmieta.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici oznacenym uznesenim potvrdil uznesenie Okresného
sudu Velky Krti§ z 28. augusta 2007 ¢.k. 7 Er 902/2003-229, ktorym bola zamietnuta Ziadost’
sudnej exekutorky o vydanie rozhodnutia o trovach exekucie. Takto rozhodol stotoznujic sa
s pravnym zaverom sudu prvého stupiia, Zze vyhlasenim konkurzu na majetok tpadcu podla
zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zékonov doslo zo zakona k zastaveniu exekucie a trovy exektcie je sudny exekutor povinny

uplatnit’ u spravcu konkurznej podstaty.

Proti tomuto uzneseniu krajského stidu ako odvolacieho sidu podala dovolanie sidna
exekutorka. Ziadala, aby dovolaci sud uznesenie odvolacieho sudu zrusil a vec mu vratil na
d’al$ie konanie. Dovolanie oddvodnila odiiatim moZnosti konat’ pred sidom, ku ktorému malo

dojst’ nespravnym rozhodnutim odvolacieho sidu. Uviedla, ze odvolaci sud mal spravne
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zrusit’ uznesenie sudu prvého stupna a vec mu vratit’ na d’alSie konanie s tym, aby okresny sud

exekuciu zastavil a rozhodol aj o povinnosti opravneného zaplatit’ jej ndhradu trov exekucie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) preskimal
podané dovolanie z hl'adiska jeho pripustnosti a dospel k zaveru, Ze v danej veci nie je

pripustné.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to
zakon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti uzneseniu

odvolacieho sudu st upravené v ustanoveniach § 237 a § 239 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania podl'a § 239 O.s.p. v predmetnej veci neprichadza do uvahy.
Nejde totiz o zmenujuce uznesenie odvolacieho sidu a ani o potvrdzujice uznesenie, vo
vyroku ktorého by odvolaci stid vyslovil pripustnost’ dovolania, pretoze ide o rozhodnutie po
pravnej stranke zdsadného vyznamu. Rovnako nejde ani o uznesenie odvolacieho sudu
potvrdzujlice uznesenie stidu prvého stupiia, ktorym bolo rozhodnuté o nadvrhu na zastavenie
vykonu rozhodnutia na podklade cudzozemského rozhodnutia, alebo o uznani (neuznani)
cudzieho rozhodnutia alebo o jeho vyhlaseni za vykonateIné (nevykonatelné) na tzemi

Slovenskej republiky.

Dovolaci sud preskimal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych pod pismenami
a/ az g/ ustanovenia § 237 O.s.p., pricom nezistil existenciu ziadnej podmienky pripustnosti
dovolania uvedenej v tomto zakonnom ustanoveni. I ked’ dovolatel’ka odovodnovala
pripustnost’ dovolania odilatim moZnosti konat' pred sidom v zmysle § 237 pism.f/ O.s.p.,
v skutoCnosti je z jeho obsahu zrejmé, Ze namietala nesprdvne pravne posudenie veci
odvolacim stidom v otazke, ¢i pri zastaveni exeklicie zo zdkona, ma byt rozhodované
o trovach exekucie a kto ma uplatnovat’ tieto trovy v konkurznom konani. Pod odnatim
moznosti konat' pred sidom treba rozumiet' odnatie procesnych prav, ktoré zdkon dava
ucastnikovi konania, nie vSak pripadny nespravny pravny zaver, v ktorom sud vyjadruje svoje
stanovisko k meritu veci. Spravnostou rozhodnutia odvolacieho sudu z hladiska pravneho

posudenia veci by sa dovolaci sid mohol zaoberat’ len ak by dovolanie bolo pripustné.

So zretel'om na uvedené dovolanie sidnej exekutorky podl'a § 243b ods. 4 v spojeni

s § 218 ods. 1 pism.c/ O.s.p. ako nepripustné odmietol.
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O nahrade trov dovolaciecho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p.
(s pouzitim analodgie) v spojeni s § 243b ods. 4 O.s.p., ked’ neboli dané dovody pre pouzitie
odseku 2 tohto ustanovenia, pretoZe ostatnym ucastnikom v suvislosti s dovolacim konanim

ziadne trovy nevznikli.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 10. juna 2008
JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



