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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Ing. U. U., narodené¢ho XX. Y. XXXX, O. P. XX,
zastapen¢ho advokatkou JUDr. Slavomirou Huszthyovou, KoSice, Za amfitedtrom 10, proti Zalovanej
obchodnej spolo¢nosti Zelezni¢na spolo¢nost’ Slovensko, a.s., Bratislava, Roznavska 1, ICO: 35 914
939, o zaplatenie 1 061,10 eura s prislu§enstvom, vedenom na Mestskom stide Bratislava IV pod sp. zn.
47Cpr/2/2025, o nesuhlase Mestského sudu Bratislava IV s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Nesuhlas Mestského stidu Bratislava IV s postipenim sporu Mestskym sudom KoSice nie je dovodny.

Na prejednanie sporu je kauzalne a miestne prislusny Mestsky std Bratislava IV.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava IV predlozil spor podla § 43 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku (d’alej len ,,CSP") Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sud")
na rozhodnutie o kauzalnej a miestnej prisluSnosti z dovodu nestihlasu s postupenim sporu Mestskym
sudom KoSice. Argumentoval tym, Ze z ustanovenia § 24 CSP vyplyva, Ze na konanie v
pracovnopravnych sporoch su kauzalne pristusnymi sudmi Mestsky std Bratislava IV aj Mestsky stud
Kosice; Mestsky sud Bratislava IV nerozporuje skuto¢nost’, ze v§eobecnym sidom Zalovanej je podla
adresy jej sidla Mestsky sud Bratislava IV, ale v danom pripade je kauzalne prislusny na rozhodnutie a
prejednanie veci rovnako aj Mestsky stid KoSice. Preto nestihlasil so zdverom Mestského sudu KoSice,
ktory postupil spor z dévodu svojej kauzalnej neprislusnosti v konani a domnieva sa, ze v danom pripade
ide o spor o miestnu prislusSnost’. Poukézal na skuto¢nost’, Ze Mestsky siid KoSice nepostupoval podla §
41 CSP, ked’ skumal miestnu prislu§nost’ aj bez namietky zalovaného uplatnenej najneskdr pri prvom
procesnom ukone, z ¢oho vyvodil, Ze neboli splnené podmienky na postipenie sporu. Sucasne
poznamenal, ze v danom pripade sa nejednd len o spor o miestnu prisluSnost, ale aj o kauzilnu
prislusnost’.



2. Mestsky sud KoSice spor postipil Mestskému stidu Bratislava IV ako sudu kauzalne prislusnému na
konanie s tym, Ze predmetom konania je individudlny pracovnopravny spor o zaplatenie mzdy, o ktorom
kona a rozhoduje podla § 24 CSP sud kauzidlne prislusny. Objasnil, Zze pri existencii kauzalnej
prislusnosti je miestne prislusnym sud, ktory je zaroven kauzalne prislusSnym v danej veci. Ked'’ze Civilny
sporovy poriadok nema ziadne Specialne ustanovenia, podla ktorych by sa uréil kauzalne prislusny sud v
pripade, ak nie je zaroven aj miestne prislusnym sudom, urcujucim bude, do ktorého obvodu kauzalne
prislusného stdu (obvodu krajského sudu) spadd inak vSeobecne urCeny miestne prislusny sud.
Kauzélna prislusnost’ tak v tomto pripade nahradi miestnu prisluSnost. Z tohto dévodu mal za to, ze
treba vychadzat’ najskor z ustanoveni CSP upravujicich miestnu prislusnost’ stidov a nasledne urcit, ¢i
takto uréeny miestne prislu$ny sud je vo veci sucasne aj kauzalne prislusnym, pripadne do ktorého
obvodu kauzalne prislusného sudu takto uréeny miestne prislusny sid spada. Skonstatoval, Ze Zalovana
ma sidlo v obvode Mestského sudu Bratislava 1V, preto podla § 15 ods. 1 CSP by bol na prejednanie a
rozhodnutie veci miestne prislusSnym Mestsky sud Bratislava I'V; vychadzajuc z § 24 pism. a) CSP na
konanie v pracovnopravnych sporoch je kauzalne prislusny Mestsky sud Bratislava IV, pre obvod
Krajského sudu Bratislava, v rdmci ktorého ma Zalovana sidlo. Do tvahy neprichadza Zalobcom zvolena
osobitna alternativna miestna prislusnost’ podla § 19 pism. a) CSP, ked’Ze zalovanym je zamestnavatel’ a
o pripad osobitnej miestnej prisluSnosti by §lo iba vtedy, ak by Zalovanym subjektom bol zamestnanec s
vykonom priace v obvode Mestského sudu Kosice. Rovnako nemozno aplikovat ani osobitnil
alternativnu miestnu prislu§nost’ podla § 19 pism. ¢) CSP, pretoze Zalobca uplatnil svoj narok priamo
proti zalovanému Zelezniénej spolo¢nosti Slovensko, a.s. a nie proti jej organiza¢nej zlozke.

3. Najvyssi sud ako sud funkéne prislusny (najblizSie spolo¢ne nadriadeny Mestskému sudu Bratislava
IV a Mestskému sudu Kosice) podla § 43 ods. 2 CSP na rozhodnutie o prislu§nosti preskimal spor a
dospel k zaveru, ze nesthlas Mestského sudu Bratislava [V s postiipenim sporu je nedévodny.

4. Podl'a § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislu$ny v§eobecny std zalovaného, ak nie je
ustanoven¢ inak.

4.1. Podla § 15 ods. 1 CSP vSeobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma
pravnicka osoba adresu sidla.

5. Podla § 19 pism. a) a ¢) CSP popri v§eobecnom sude zalovaného je na konanie miestne prislusny aj
sud, v ktorého obvode a) mé Zalovany miesto vykonu prace podla pracovnej zmluvy, ¢) je umiestnena
organizacna zlozka pravnickej osoby, ktora je Zalovanym, ak sa spor tyka tejto zlozky.

6. Podl'a § 24 pism. a) a b) CSP u¢inného od 01. juna 2023 novelizovaného zakonom ¢. 150/2022 Z. z.
o zmene a doplneni niektorych zakonov v stvislosti s novymi sidlami a obvodmi sudov (d’alej len ,,zakon
¢. 150/2022 Z. z.") na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z kolektivnych
pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky su prislusné

a) Mestsky stud Bratislava IV pre obvod Krajského sudu v Bratislave, b) Mestsky sud Kosice pre obvod
Krajského stidu v KoSiciach.

7. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prisluSnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénti
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu pristusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

7.1. Podla § 43 ods. 1 CSP ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prisluSny, bezodkladne
postupi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

7.2. Podl'a § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.



8. Civiny sporovy poriadok rozli§uje v§eobecni a osobitni miestnu prisluSnost’ sudu, pricom osobitna
miestna prislusnost’ je bud’ alternativna (§ 19 CSP), alebo vyluéna (§ 20 CSP). Vylu¢nd miestna
prislusnost’ mé prednostny charakter. Alternativna miestna prislusnost’ je dand na vyber, a teda sudy
ustanovené v § 19 CSP mo6zu byt prislusné popri vSeobecnom sude zalovaného, pricom vyber medzi
v§eobecnym stdom Zalovaného a stidom uvedenym § 19 CSP realizuje zalobca podanim navrhu na
vybrany sud.

9. V danom pripade z obsahu spisu vyplyva, ze ide o individualny pracovnopravny spor, v ktorom sa
zalobca ako zamestnanec domaha voci Zalovanej ako zamestnavatelky zaplatenia 1 061,10 eura s
prisluSenstvom titulom nevyplatenych mzdovych narokov zo strany zalovanej, ktora v rozpore so
Zékonnikom prace zalobcovi za obdobie od 01. februara 2022 do 09. decembra 2023 nezapocitavala
prestavku na odpoc¢inok a jedenie v rozsahu 30 minut za zmenu do pracovného ¢asu, v dosledku c¢oho
zalovana zalobcovi za predmetné prestavky v sledovanom obdobi nevyplacala ziadnu mzdu.

9.1. V individualnom pracovnopravnom spore kona a rozhoduje podla § 24 CSP sud kauzalne prislusny.
Ak je na prejednanie veci dand kauzalna prisluSnost’ sudu, miestne prisluSnym je sud, ktory je zaroven
kauzélne prislusnym v danej veci. Spravne urcenie konkrétneho z viacerych kauzalne prisluSnych sudov
uvedenych v § 24 CSP je podmienené urCenim inak miestne prishuisného sudu a nasledné zistenie, do
obvodu ktorého kauzalne prislusného sudu takyto za inych okolnosti miestne prislusny sud spada. Z
tohto dovodu treba vychadzat najskdr z ustanoveni CSP upravujucich miestnu prislu$nost’ sidov a
nasledne urcit, ¢i takto uré¢eny miestne prislusny sud je vo veci si€asne aj kauzalne prislu§nym stdom,
resp. do obvodu ktorého kauzalne prislusného sudu takto ur¢eny miestne prislusny sud patri.

10. V zmysle uznesenia najvyssieho sudu z 23. septembra 2020 sp. zn. INdc/12/2020 je pri existencii
kauzalnej prisluSnosti miestne prislusnym sud, ktory je zaroven kauzalne prislusnym v danej veci. Ked’ze
CSP nema4 ziadne $pecidlne ustanovenia, podla ktorych by sa urcil kauzalne prislusny std v pripade, ak
nie je zaroven aj miestne prisluSnym stdom, ur¢ujicim bude, do ktorého obvodu kauzélne prislusného
sudu (obvodu krajského sudu) spadd inak vSeobecne urCeny miestne prislusny sud. Kauzélna
prislusnost’ tak v tomto pripade nahradi miestnu prislusnost’. Z tohto dévodu treba vychadzat’ najskor z
ustanoveni CSP upravujicich miestnu prislusnost’ sidov a nasledne urcit’, ¢i takto uréeny miestne
prislusny sud je vo veci sUCasne aj kauzalne prislusnym, pripadne do ktorého obvodu kauzélne
prislusného sudu takto uréeny miestne prislusny sud spada.

11. Wchadzajic z tejto tézy potom mozno konstatovat’, Zze kauzalna prislusnost’ nahradi (konzumuje)
miestnu prislusnost, pretoze kauzalne prislusny sad musi byt zaroven aj miestne prislusnym na
rozhodovanie vo veci. Z tychto dovodov je nepripustna oponentira Mestského sud Bratislava IV
zalozen4 na namietke, ze Mestsky stid KoSice v okolnostiach veci nepostupoval podla § 41 CSP, ked
skumal miestnu prislusnost’ aj bez namietky zalovaného uplatnenej najneskoér pri prvom procesnom
ukone. Priurceni kauzalnej prislusnosti konkrétneho stdu je totiz smerodajna miestna prislusnost’ (§ 13,
§ 14, 15 CSP), ktora sa vzt'ahuje na osobu zalovaného.

12. Zalobca si zvolil za miestne a kauzalne prislusny Mestsky sud Kosice podla § 19 pism. a) CSP v
spojeni s § 24 pism. b) CSP; avSak o pripad osobitnej miestnej prislusnosti podla § 19 pism. a) CSP ide
len vtedy, ak zalovany subjekt, t. j. zamestnanec ma v Case podania zaloby miesto vykonu prace v
obvode sudu, na ktory bola Zzaloba podand, a ktory si Zalobca (zamestnavatel’) ako aktivne legitimovany
subjekt takto zvolil. O tento pripad sa vSak nejednd, pretoze zalovanym subjektom nie je zamestnanec,
ale zamestnavatel. Hodno zdoraznit, ze nejde ani o pripad alternativnej miestnej prisluSnosti uvedenej v
ustanoveni § 19 pism. ¢) CSP, podla ktorého si zalobca uplatni svoj narok na stde, v obvode ktorého je
umiestnend organizac¢na zlozka pravnickej osoby, ktora je zalovanou, ak sa spor tyka tejto zlozky.
Rozhodnym kritériom pre moznost’ volby alternativnej miestnej prislusnosti podla § 19 pism. ¢) CSP nie
je miesto vykonu préce, resp. miesto vykonu Statnej sluzby zamestnanca, ale skuto¢nost’, Ze Zalovanym
subjektom je organizacnd zlozka préavnickej osoby, ktorej sa spor tyka. Je zrejmé, ze Zzalovanym
subjektom je zamestnavatelka Zalobcu, ktorou je Zelezni¢nd spoloénost’ Slovensko, a. s., od ktorej



zalobca ziada zaplatenie zalovanej sumy titulom jeho mzdovych narokov. Do uvahy preto neprichadza
ani aplikacia § 19 pism. c) CSP pre vyber alternativnej miestnej prislu§nosti, pretoze spor sa netyka
organizacnej zlozky zamestnavatela, v ktorej mal Zalobca urené pravidelné miesto vykonu prace
(Stredisko prevadzky depo Kosice), ale samotnej pravnickej osoby ako zamestnavatel’ky Zzalobcu (m. m.
9Ndc/4/2022, 9Ndc/11/2020).

13. Ked’ze v danej veci nejde o pripad osobitnej miestnej prisluSnosti, miestne prislusny stid moze byt
urceny len podla kritérii danych § 13 a nasl. CSP upravujiicich vSeobecni miestnu prislusnost’.
Zalovand mé sidlo v Bratislave a na konanie v individudlnom pracovnopravnom spore je podla
ustanovenia § 15 ods. 1 v spojeni s § 24 pism. a) CSP miestne a kauzalne prislusny Mestsky sud
Bratislava I'V, ako sud kauzalne prislu$ny pre obvod Krajského studu v Bratislave, do ktorého spada sidlo
zalovanej.

14. Z tychto doévodov najvyssi sid dospel k zaveru, ze nesuhlas Mestského stdu Bratislava IV s
postupenim sporu Mestskym sidom Kosice nie je ddvodny a na prejednanie sporu je kauzalne a miestne

prislusny Mestsky std Bratislava IV.

15. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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