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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu BENCONT INVESTMENTS, s. r. o., Bratislava,
Vajnorska 100/A, ICO: 36 432 105, pravne zastipeny Koval & spol., advokatska kancelaria, s.r.o.,
Banska Bystrica, Komenského 3, ICO: 36 648 892, proti zalovanému T. R., nar. XX. XX. XXXX, V.
XXX, t. ¢. Ustav na vykon trestu odnatia slobody Koice - Saca, Kosice, Budovatel'ska 1, prie¢inok
XX, o zaplatenie 243,70 eur s prisl.,vedenom na Okresnom sude Vranov nad Toplou pod sp. zn.
4Csp/46/2020, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského studu v PreSove z 28. maja 2024 sp. zn.
12CoCsp/13/2024, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Zalobcovi proti zalovanému narok na nahradu trov dovolacicho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Okresny sud Vranov nad Toplou rozsudkom ¢&. k. 4Csp/46/2020-166 zo dna 22. septembra 2023,
rozhodol tak, ze:

1. Zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi istinu 53,55 eur spolu s irokom z omeskania 5 % roéne zo
sumy 10 eur od 20. 06. 2017 do zaplatenia, s urokom z omesSkania 5 % ro¢ne zo sumy 13,55 eur od 19.
07. 2017 do zaplatenia, s urokom z ome$kania 5 % ro¢ne zo sumy 15eur od 19. 08. 2017 do zaplatenia,
s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 15,- eur od 19. 09. 2014 do zaplatenia, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

I1. V prevysujucej Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty Zalobu zamieta.

III. Zalovanému priznédva voci zalobcovi ndrok na nahradu trov konania v rozsahu 56,1 %, o vyske
ktorého rozhodne stid prvej inStancie po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

2. Krajsky sud v Presove (dalej len ,odvolaci sud“) rozsudkom z 28. maja 2024 sp. zn.
12CoCsp/13/2024 rozhodol tak, Ze rozsudok vo vyroku I. a III. potvrdil (I. vyrok) a zalobcovi priznal
voci zalovanému narok na ndhradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu s tym, ze o vyske tejto
nahrady rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnom skonceni veci.(II.
vyrok)



3. Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal zalovany dovolanie, ktorého pripustnost’ vyvodzoval z
ust. § 420 pism. f) CSP. Navrhol zru$it' rozhodnutie odvolacicho sudu a vec mu vratit na dalSie
konanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) ako stid dovolaci (§ 35 CSP) skumal bez
nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné predpoklady pre uskutoCnenie meritorneho
dovolacicho prieskumu; dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’. Na stru¢né oddvodnenie (§ 451
ods. 3 veta prva CSP) dovolaci std uvadza nasledovné:

5. Dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané¢ advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je a/
dovolatelom fyzickd osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b/
dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo clen, ktory za fiu kond ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ¢/ dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizdciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

6. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze pravna Gprava civilného sporového konania G¢inna od 1. jila
2016 nadalej vyzaduje, aby bol dovolatel' (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP),
zastupeny advokatom. Na rozdiel od predchadzajucej pravnej Uipravy sa (navyse) vyzaduje, aby podané
dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktora je zapisand v zozname vedenom Slovenskou
advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke www.sak.sk).

7. Pravna tprava obsiahnutd v § 429 ods. 1 CSP ustanovuje osobitni podmienku dovolacieho konania,
bez splnenia ktorej dovolaci stid nemdze uskutocnit’ meritérny dovolaci prieskum. Zékon tato
podmienku nestanovuje iba v pripade dovolatelov uvedenych v § 429 ods. 2 CSP.

8. Postup sudu prvej inStancie v pripade nesplnenia osobitnej podmienky dovolacieho konania (§ 429
ods. 1 CSP) upravuje § 436 ods. 1 CSP, podla ktorého vtedy, ked’ mé4 dovolanie vady podla § 429 CSP
a dovolatel' nebol riadne o povinnosti podla § 429 CSP pouceny v odvolacom konani, std prvej
inStancie vyzve dovolatela na odstranenie vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

9. Ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje jedini (vynimoénu) procesnu situaciu, v ktorej sud prvej
inStancie prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup
sudu prvej inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade
absencie (alebo nedostatocného) poucenia dovolatel'a odvolacim studom.

10. V prejednavanej veci z obsahu spisu vyplyva, ze zalovany napadol dovolanim rozsudok Krajského
sudu v PreSove z 28. méja 2024 sp. zn. 12CoCsp/13/2024. Toto rozhodnutie, ktoré podla dorucenky
prevzal 20. jina 2024, obsahuje riadne poucenie o pripustnosti dovolania, lehotu na podanie dovolania, o
nalezitostiach dovolania a povinnom zastupeni advokatom v dovolacom konani (§ 393 ods. 1 CSP v
spojeni s ustanovenim § 429 CSP).

10.1. Z obsahu spisu vyplyva, Ze dovolatel’ svoje dovolanie spisal sam (¢. 1. 228), sud prvej inStancie
vyzvou zo 6. septembra 2024, zaslal dovolatelovi vyzvu na predloZenie plnej moci na jeho zastupovanie
v dovolacom konani alebo dokladu preukazujuceho, Zze ma zodpovedajuce pravnické vzdelanie, a
zaroven ho poulil, Ze ak v stanovenej lehote pozadované plnomocenstvo nepredlozi, dovolaci sud jeho
dovolanie odmietne. Naprick vyzve stdu, v urCenej lehote (ani do rozhodnutia o dovolani) oznaenti
vadu dovolania zalovany neodstranil.

11. Vzhladom k tomu, Ze dovolatel v dovolacom konani v Case podania dovolania zastupeny
advokatom, resp. osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a v zmysle ustanovenia § 429



ods. 1 CSP nebol, hoci bol na odstranenie tohto procesného nedostatku vyzvany, a nie st splnené ani
podmienky ustanovenia § 429 ods. 2 CSP, najvyssi sud dovolanie dovolatela odmietol podla § 447
pism. e) CSP pre nesplneniec podmienky dovolacicho konania spocivajicej v nedostatku pravneho
zastupenia bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnost'ou napadnutého rozhodnutia.

12. Podl'a uznesenia najvyssieho sudu z 18. decembra 2019 sp. zn. 4Cdo/190/2019, publikované¢ho pod
R 39/2020 v Zbierke stanovisk NajvysSieho sudu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky, spisanie
dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacieho konania, ktord musi byt splnend uz pri
podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zdkonnej lehoty na podanie dovolania.
To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne pouceny odvolacim stidom.

13. So zretelom na vysSie uvedené dovolaci sud uzatvéara, Ze v danom pripade nie je splnend osobitna
obligatérna podmienka dovolacieho konania vyplyvajuca z § 429 ods. 1 CSP a z toho dévodu nemozno
rozhodovat' ako o procesnych navrhoch dovolatel'a obsiahnutych v dovolani, tak aj uskutoénit’
meritorny dovolaci prieskum, nakolko pristup k dovolaciemu sudu nie je absolitny, ale je obmedzeny
citovanym zakonnym ustanovenim sledujucim legitimny ciel, ktorym je podanie iba kvalifikovanych
podani (dovolani) na najvy$si sid ako mimoriadnu opravnu inStanciu.

14. Z tychto dévodov najvyssi sid odmietol dovolanie zalovaného podla § 447 pism. e) CSP, v zmysle
ktorého dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429 CSP.

15. Vyrok o naroku na néhradu trov dovolacieho konania najvyssi sud neodévodiiuje (§ 451 ods. 3 veta
druh4 CSP).

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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