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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: Q. F., nar. XX.XX.XXXX, zomr.
XX.XX.XXXX, naposledy bytom W. XX proti zalovanému: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava, Oddelenie penaznych prispevkov na kompenzaciu TZP - pracovisko Zilina, so sidlom J. M.
Hurbana 16, 010 01 Zilina o preskimanie zikonnosti rozhodnutia Zalovaného o odvolani Zalobkyne proti
rozsudku Krajského sudu v Ziline ¢. k. 21S/18/2015-27 zo diia 19. augusta 2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Ziline rozsudkom ¢&. k. 21S/18/2015-27 z 19. augusta 2015 zamietol Zalobu o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného o nepriznani pefiazného prispevku na kapu osobného
motorového vozidla a zalobkyni nepriznal ndhradu trov konania.

2. Proti tomuto rozsudku podala Zalobkyna v¢as odvolanie, v ktorom navrhla odvolaciemu stdu zrusit
napadnuty rozsudok krajského stidu a vec mu vratit’ na d’alSie konanie.

3. NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej na ucely rozsudku len ,,Najvyssi sud) bol 20.05.2016
dolozeny umrtny list Zalobkyne, z ktorého vyplynulo, Ze zalobkyna Q. F. dita XX.XX.XXXX zomrela.

4. Pisomnym podanim z 30.05.2016 vzala povodna pravna zastupkyna zalobkyne podané odvolanie spat’
z dovodu umrtia Zalobkyne a ziadala konanie zastavit’.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva zak. €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,0.s.p.*) pre rieSenie otdzok, ktoré nie su priamo upravené v tejto Casti, sa pouZziju
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej casti tohto zakona.



Podla § 207 ods. 2 O.s.p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spéat. Ak niekto vzal
odvolanie spit’, nemo6ze ho podat’ znova.

Podla § 19 O.s.p. sposobilost’ byt ucastnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti, inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 107 ods. 1 O.s.p. ak tc€astnik strati sposobilost’ byt i€astnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skoncilo, sud posudi podla povahy veci, ¢i ma konanie zastavit’ alebo prerusit’ alebo ¢i méze
v iom pokracovat’.

5. Vzhladom na to, Ze zalobkyna zomrela skor ako sa odvolacie konanie pravoplatne skoncilo, stratila
sposobilost’ mat’ prava a povinnosti v zmysle § 19 O.s.p. a je potrebné posudit, ¢i je mozné v konani o
preskiimani zdkonnosti rozhodnutia pokrac¢ovat’ alebo je ho nutné zastavit’.

6. Predmetom konania je preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného o pefiaznom prispevku na
kapu osobného motorového vozidla, ktory sa poskytuje osobe s tazkym zdravotnym postihnutim podla
zakona €. 447/2008 Z.z. o peniaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Podla povahy pefniazného
prispevku, ktory sa priznava len na zaklade individualnych predpokladov fyzickej osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim, ako socialny dosledok tohto tazkého zdravotného postihnutia a je nerozlu¢ne
spojeny s osobou ziadatel’a, je nutné uzavriet’, Ze stratilo opodstatnenie v konani pokracovat’.

7. V tejto suvislosti odvolaci sud poukazuje na uznesenie Najvy$Sicho sudu z 2. maja 2012 sp. zn.
7S7s0/42/2011, v zmysle ktorého:

LPenazny prispevok na upravu bytu podla zakona ¢. 447/2008 Z.z. o penaznych prispevkoch na
kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskor$ich predpisov sa priznava ako ¢iasto¢na socialna kompenzacia t'azkého zdravotného postihnutia
fyzickej osoby a je nerozluéne spojeny s osobou ziadatela. Neprechadza na jeho pripadnych dedicov,
preto d’alSie stidne konanie v dosledku smrti Ziadatel'a o tento prispevok musi byt’ zastavené.

8. Aj napriek skuto¢nosti, Zze v konani vedenom na Najvy$Som sude pod sp. zn. 7Szso/42/2011 bolo
predmetom konania preskiimanie zakonnosti rozhodnutia o pefiaznom prispevku na upravu bytu, tento
prispevok plni rovnaky el ako penazny prispevok na kipu osobného motorového vozidla, ktorym je
kompenzacia tazkého zdravotného postihnutia, a preto nie je dévod sa od tohto pravneho nézoru
odchylit’.

9. Vzhl'adom na vys$ie uvedené skuto¢nosti Najvyssi stid ako sud odvolaci podla § 107 ods. 4 O.s.p. v
spojeni s § 211 ods. 2 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. odvolacie konanie zastavil.

10. V suvislosti s imrtim zalobkyne je potrebné posudit’ aj spat'vzatiec odvolania z 30.05.2016. Toto
podanie bolo podpisané JUDr. Janou Hanuldkovou, Dis, advokatkou, ktord zastupovala zalobkyniu v
konani o preskiimanie zékonnosti rozhodnutia Zalovaného.

11. V celom $tadiu konania je potrebné, aby v pripade ak odvolanie podava advokat v mene i¢astnika
konania, bolo jeho opravnenie na zastupovanie preukazané. V uvedenom pripade doslo pocas
odvolacieho konania k tmrtiu zalobkyne, ¢im zaniklo plnomocenstvo udelené JUDr. Jane Hanuldkovej,
Dis, advokatke na zastupovanie v konani, a preto nemozno o spétvzati odvolania podpisanom
advokatkou konat’. V takejto procesnej situacii je potrebné posudit’ spat'vzatie ako podané tretou osobou
vo vlastnom mene

12. O néhrade trov konania rozhodol Najvyssi sud podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1
pism. c¢) O.s.p. a s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p. tak, Ze ziadnemu z G¢astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania.



13. S poukazom na ustanovenie § 492 ods. 1 zadkona ¢. 162/2015 Z. z. Sprévny sudny poriadok
postupoval odvolaci sud v konani podla predpisov u¢innych do 30.06.2016 (zakona ¢. 99/1963 Zb.

Obciansky sudny poriadok).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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