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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
¢leniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej, v spore Zalobcu: Slovensky
ochranny zvéz autorsky pre prava k hudobnym dielam, so sidlom Rastislavova 914/3, 821 08 Bratislava
- mestska ¢ast’ Ruzinov, ICO: 00 178 454, zastupeny: AK Herceg, s.r.o., so sidlom KoS$icka 56, 821 08
Bratislava, ICO: 35 890 240, proti zalovanej: MATADOR Automotive Vrable, a.s., so sidlom Stani¢nd
1045, 952 12 Vréble, ICO: 31 411 801, o zaplatenie 2 477,95 eura s prislugenstvom, v konani vedenom
na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 28Cb/205/2024, o nesthlase Okresného stidu Nitra s postipenim
sporu Mestskym sudom Bratislava III vedenom pod sp. zn. 61Ca/32/2024, takto

rozhodol:

Prislus$nym naprejednanie a rozhodnutie sporu j e Mestsky sud Bratislava II1.

Odovodnenie

1. Sudny spis bol Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud”) predlozeny z
doévodu nesuhlasu Okresného stidu Nitra s postipenim sporu Mestskym sudom Bratislava 111 postupom
podla § 43 ods. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,CSP*). Z pisomnosti Okresného stidu Nitra vyplyva, Zze ddvodom nesthlasu je povaha sporu.
Ma za to, Ze ide o spor z hromadnej licenénej zmluvy uzatvorenej v zmysle § 78 zékona €. 185/2015 Z.
z. Autorsky zadkon v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,autorsky zakon®). Na prejednanie a
rozhodnutie veci je preto podla neho prislusny Mestsky sud Bratislava I11.

2. Z pisomnosti Mestského sudu Bratislava III o postipeni sporu vyplyva, ze spor posudil ako
obchodnoprévny, a preto vzhladom na adresu sidla Zalovanej v okresne Nitra, je kauzalne prisluSnym
sudom Okresny sud Nitra.

3. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Mestskému sudu Bratislava 111 a Okresnému stdu Nitra
podla § 43 ods. 2 CSP prejednal spor o prislusnost’ a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného stdu

Nitra s postupenim sporu je dovodny.

4. Podla § 12 ods. 1 CSP, na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak tento zakon



neustanovuje inak.

5. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vSeobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

6. Podla § 15 ods. 1 CSP, v§eobecnym sudom pravnickej osoby je std, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

7. Podla § 2 ods. 19 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon
¢. 371/2004 Z. z.), sidlom Okresného sudu Nitra je mesto Nitra; jeho obvod tvori tizemny obvod
okresov Nitra, Topol¢any a Zlaté Moravce. Okresny sud Nitra mé pracovisko v meste Topol¢any.

8. Podl'a § 3 ods. 4 pism. c¢) zdkona ¢. 371/2004 Z. z., sidlom Krajského sudu v Nitre je mesto Nitra;
jeho obvod tvoria obvody Okresného sudu Nitra.

9. Podla § 26 pism. a) CSP, na konanie v sporoch z nekalého sutazného konania a v autorskopravnych
sporoch je pristuSny Mestsky std Bratislava 111 pre obvody Krajského sudu v Bratislave, Krajského stidu
v Nitre, Krajského stidu v Trnave.

10. Z predloZeného spisu vyplynulo, Ze zalobca si v konani uplatiiuje peniazny narok titulom nezaplatenia
odmeny za udelenie licencie podla § 69 ods. 1 autorského zdkona v spojeni s druhou vetou § 78 ods. 4
autorského zakona, na ktorej zaplateni sa dohodli v hromadnej licen¢nej zmluve v intenciach § 78
autorského zakona Zalobca ako organizacia kolektivnej spravy podla § 143 a nasl. autorského zékona a
7alovana ako nadobudatel’. Zalobca totiz na zaklade zmluvy udelil Zalovanej suhlas s pouzitim hudobnych
diel, za pouzitie ktorych sa Zalovana zaviazala zaplatit odmenu. Wuaétovanti odmenu vSak zalovana
nezaplatila. Je tak zrejmé, Ze ide o narok predpokladany autorskym zadkonom. Preto v rovine procesného
prava je medzi stranami sporu autorskopravny spor.

11. Vzhladom na adresu sidla zalovanej v uzemnom obvode okresu Nitra a povahu sporu je kauzalne
prislusnym na prejednanie veci Mestsky std Bratislava 111 v zmysle § 26 pism. a) CSP s pouzitim § 12
ods. 1 CSP, § 13 CSP, § 15 ods. 1 CSP, § 2 ods. 19 a § 3 ods. 4 pism. c) zdkona ¢. 371/2004 Z. z.

12. Najvyssi sud tak konStatuje, ze nesthlas Okresného sudu Nitra s postupenim sporu Mestskym
sudom Bratislava III je dévodny, preto rozhodol tak, ako to vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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