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Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Jozefa Kanderu a Clenov senatu JUDr. Pavla Tomana a JUDr. Ing. Antona
Jakubika, na neverejnom zasadnuti dha 20. februara 2008 v Bratislave, v konani
0 uznanie cudzieho rozhodnutia, prerokoval odvolanie odsudeného M. S, proti
rozsudku Krajského sudu v Trnave, z 20. decembra 2007, sp. zn. 4 Ntc 3/2007,

a rozhodol

takto:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odsideného M. S.sa zamieta.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trnave rozsudkom z 20. decembra 2007, sp. zn. 4 Ntc 3/2007,
podla § 515 ods. 2 pism. b/ a § 517 ods. 2 Tr. por. rozhodol o uznani rozsudku
Krajského sudu v Ostrave zo dna 12. novembra 2004, sp. zn. 35 T 10/2004,
v spojeni s uznesenim Vrchného sudu v Olomouci z 19. januara 2005, sp. zn.
5 To 130/2004, ktorym bol odsudeny M. S. uznany vinnym z trestného &inu vrazdy
podla § 219 ods. 1 Tr. zak. Ceskej republiky a bol mu uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 12 (dvanast) rokov, so zaradenim na jeho vykon do vaznice so zvySenou

ostrahou.

Krajsky sud rozhodol, Ze vo vykone trestu sa bude pokracovat bez jeho pre-
meny a zaroven rozhodol o zaradeni odsudeného na vykon trestu podla § 48 ods. 3

pism. b/ Tr. zak. do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupnom strazenia.
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Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie odstdeny M. S..
Podstata dévodov jeho odvolania spocivala vtom, ze sa domahal zaradenia do
ustavu s miernejSim rezimom vykonu trestu. Argumentoval tym, Zze uz bude mat
v kratkej dobe odpykanu taku éast trestu, Ze uz aj v Ceskej republike by si mohol
podat Ziadost o preradenie do Ustavu na vykon trestu s miernej$§im rezimom. Ziadal

zmenu rozhodnutia krajského sudu v zmysle svojho odvolania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal napadnuté rozhodnutie ako aj

konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie odsudeného nie je dévodné.

Krajsky sud rozhodol na zaklade riadne zisteného skutkového stavu a v su-
lade so zakonom. NajvyssSi sud v celom rozsahu poukazuje na dévody napadnutého

rozsudku a k odvolacim namietkam odsudeného iba dodava:

Rozhodnutie sudu o preradeni odsudenej osoby ma svoj procesny postup
pri splneni urcitych materialnych podmienok. Znamena to, Ze po uplynuti urcitej doby
a po preukazani skuto€nosti, Ze vykon trestu pIni svoj ucel, méze byt rozhodnuté
o preradeni odsudenej osoby do ustavu na vykon trestu s miernejSim reZzimom. Nie je
v kompetencii krajského sudu, aby sa v konani o uznanie cudzieho rozhodnutia
zaoberal tymito skuto€nostami. Odsudenému ni€ nebrani vtom, aby si v zmysle
prislusnych procesnych predpisov podal takyto navrh v Case, ked bude trest

vykonavat’ na uzemi Slovenskej republiky.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti NajvysSi sud Slovenskej republiky

odvolanie odstdeného M. S. ako neddvodné zamietol.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave, 20. februara 2008

JUDr.JozefKandera,v.r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia :



