Najvyssi sud 5 Tost 27/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Petra Hatalu aclenov senatu JUDr. Tatiany Biednikovej a JUDr. Petra Szaba
na neverejnom zasadnuti konanom dna 8. decembra 2009 v Bratislave v konani o europskom
zatykacom rozkaze, ostaznosti V. A.proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave

z0 16. novembra 2009, sp. zn. 2 Ntc 6/2009, rozhodol

takto:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost V. A. sa zamieta.

Odoéovodnenie:

Uznesenim Krajského siudu v Bratislave zo dna 16. novembra 2009, sp. zn.
2 Ntc 6/2009, bol V. A. podla § 17 ods. 1 zak. &. 403/2004 Z.z. v zneni neskorsich predpisov
(zékon o eurdpskom zatykacom rozkaze) vzaty do vizby s tym, Ze tato zacala plynat’ diiom

14. novembra 2009 od 10.35 hod.

Proti tomuto uzneseniu podal v zikonnej lehote staznost V. A., ktorym sa domahal
prepustenia z vizby. V oddévodneni podanej st'aznosti uviedol, Ze je nevinny, vobec nevedel,
ze bol predvolany na policiu v Mad’arsku, ziadnu predvolanku neobdrzal. V d’alsom uviedol,

7e ma tri maloleté deti, o ktoré sa stara.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti postupom podla
§ 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia i konanie mu

predchadzajuce a zistil, Ze staznost’ V. A. nie je dovodna.

Zo spisového materidlu Najvys$si sud zistil, ze eurdpsky zatykaci rozkaz vydal
na menovaného Mestsky sud v Mosonmagyarovar, Madarskd republika ¢islo spisu
B.369/2009, zo dna 17. septembra 2009 pre spachanie celkom 17 skutkov, kvalifikovanych
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ako kradez, zneuzivanie dokumentov, podvod prostrednictvom bezhotovostného prostriedku
podla Trestného zakona Mad’arskej republiky, sekcia 316, clanok (6) B, (4) B, (2) IIC. D.,
sekcia 277 ¢lanok (1) sekcia 313/C, ¢lanok (7) A.

V. A. bol na zaklade citovaného eurépskeho zatykacicho rozkazu zadrzany dia

14. novembra 2009 o 10.35 hod. v Bratislave.

Krajska prokuratura v Bratislave diia 14. novembra 2009 podala na Krajsky sud
Vv Bratislave podl'a § 15 ods. 3 zakona ¢. 403/2004 Z.z. o eurdépskom zatykacom rozkaze
navrh na vzatie do vizby V. A. v zmysle § 17 ods. 1 zakona ¢&. 403/2004 Z.z. o eurdpskom

zatykacom rozkaze.

Predsednicka senatu krajského sidu v predmetnom navrhu rozhodla dna

16. novembra 2009.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze v predmetnej veci boli splnené vSetky
formalne podmienky na konanie o podanom navrhu, vratane zachovania zdkonnych lehot
a rovnako boli splnené aj materialne podmienky na vzatie V. A. do vizby v zmysle § 17
ods. 1 zak. ¢. 403/2004 Z.z. o eurdopskom zatykacom rozkaze. Podla tretej vety tohto
zakonného ustanovenia, ak sid nepostupuje podl'a § 4 ods. 8, predseda senatu zadrzanti osobu
vezme do vézby, ak st konkrétne skutocnosti, ktoré odovodnuji obavu, Ze zadrzana osoba
ujde, alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhla trestnému stihaniu alebo vykonu trestu alebo

ochrannému opatreniu.

Vzhl'adom na to, e na V. A. nebol vydany eurdpsky zatykaci rozkaz pre trestny ¢in
uvedeny v § 4 ods. 8 zékona ¢. 403/2004 Z.z. o eurépskom zatykacom rozkaze a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov, spravne krajsky sid poukéazal na obojstrannost’ trestnosti
skutku, pre ktoré bol vydany Mestskym sitdom v Mosonmagyarovar, Mad’arska republika dia
17. septembra 2009 cislo B. 369/2009 eurdpsky zatykaci rozkaz.

Zadrzany V. A. ma trvalé bydlisko v Slovenskej republike, pricom skutkov sa mal
dopustit’ v priebehu januira 2009 v Mad'arskej republike. Je zrejmé, ze V. A. sa nezdrziava
na adrese trvalého bydliska, ale sa pohybuje v cudzine. Spravne preto predsedni¢ka senatu

krajského sudu ustalila existenciu redlnej obavy, Ze zadrzana osoba ujde, alebo sa bude
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skryvat, aby sa tak vyhla trestnému stihaniu. Z tohto pohladu je potom argumentacia
zadrzaného V. A. dosiahnutd v dévodoch staznosti z hladiska jeho vzatia do vizby

irelevantna.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Najvyssi sid Slovenskej republiky staznost’ V. A.

zamietol podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ako nedovodnu.
Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.
V Bratislave 8. decembra 2009

JUDr. Peter Hatala,v.r.

predseda senatu
Vypracovala: JUDr. Tatiana Biednikova

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Hal4szova



