Najvyssi sud 6 Obo 166/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: E., s.r.o., B., ICO: X.
proti zalovanym: 1/ V., rod. B., bytom N.K. 2/ H., rod. B., bytom L.P., 3/ M., rod. B., bytom
K.M. a 4/ J., bytom J.U.C., pdvodne proti Zalovanej nebohej M., naposledy bytom L.P.,
o zaplatenie 12 508,-- Sk, o odvolani povodnej Zalovanej proti uzneseniu Krajského stdu

v Bratislave z 15. decembra 2004, sp. zn. 15 Zm 393/04, takto

rozhodol:

Spét'vzatie zaloby sa p r i p u § t a, rozsudok Krajského sidu v Bratislave
z 15. decembra 2004, sp. zn. 15 Zm 393/04 sa zruSuje a konanicsa zastavuje.

Ziadnemu z ucastnikov sa nahrada trov konania nepriznéva.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom zmenkovy platobny rozkaz vydany
2. jula 2004, sp. zn. 15 Zm 393/04 v casti zmenkovej istiny 1 996,-- Sk zrusil a v tejto Casti
konanie zastavil. Zmenkovy platobny rozkaz ponechal v platnosti v ¢asti zmenkovej istiny
12 504,-- Sk, do Casti 6%-ného troku z istiny 12 504,-- Sk od 6. decembra 2003 do 22. marca
2004, do casti 6%-ného uroku zistiny 12 504,-- Sk od 23. marca 2004 az do zaplatenia,
do zmenkovej odmeny 48,-- Sk anihrady trov konania vo vyske 725,-- Sk.
Ziadnemu z uéastnikov nepriznal ndhradu trov konania.

Sud prvého stupiia rozhodol tak na zdklade nasledovného zisteného skutkového stavu
a odovodnenia. Na navrh zalobcu a po predlozeni originalu zmenky vydal krajsky sud 2. jula
2004 zmenkovy platobny rozkaz, sp. zn. 15 Zm 393/04, ktorym zaviazal povodnu zalovanu
zaplatit’ Zalobcovi zmenkovu istinu 14 500,-- Sk so 6%-nym Urokom od 6.decembra 2003
az do zaplatenia, zmenkovi odmenu 48,-- Sk anahradit mu trovy konania 725,-- Sk.

Zistil, ze zalobca 17. oktébra 2002 uzavrel s povodnou Zzalovanou zmluvu o p6zicke v sume
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15 000,-- Sk, ktoru sa zaviazala povodne zalovana splatit’ v 6-tich mesacnych splatkach
po 2 500,-- Sk podl'a splatkového kalendara, po¢niic diiom 15. novembra 2002. Pévodne
zalovana sa dostala do omeskania so splacanim Siestou splatkou splatnou 15. oktébra 2003,
¢im sa stal podl'a zmluvy splatnym cely dlh, t.j. nesplatend Cast’ tiveru, dohodnuté troky
a poplatky. Zalobcovi vznikol narok na zmluvni pokutu podla ¢l. 5.2 zmluvy vo vyske
piatich mesacnych splatok. Zmenka bola pdvodnou zalovanou vystavend vo forme
blankozmenky, ktora zabezpecovala narok zalobcu z poskytnutej pdzicky. Tato bola
vystavena v stlade s ¢l. 6 zmluvy a zalobca mal opravnenie doplnit’ do nej zmenkovli sumu
a dent splatnosti zmenky v pripade, ak sa povodne Zalovana dostane do omeskania s plnenim
svojich zmluvnych zavézkov. Povodne Zalovana spochybnila narok zalobcu na zmluvni
pokutu 12 500,-- Sk podl'a ¢l. 5.2 zmluvy s tvrdenim, Ze takdto zmluvna pokuta je v rozpore
s dobrymi mravmi podla § 39 Obcianskeho zdkonnika, pretoze k vyske poskytnutého tveru
je zjavne neprimerand. Krajsky sud dospel k zaveru, ze tato nie je dovodna, nakol’ko povodne
zalovana vedela, ze v pripade omeskania s platenim splatok vznikne zalobcovi najprv narok
na zmluvna pokutu vo vyske 2 splatok a az v pripade, ak bude zalobca nuteny podat’ Zalobu
na sud, zvysi sa zmluvna pokuta na 5 splatok. Sud taktiez vyhodnotil ako neddévodnt dalSiu
namietku, Ze omeskanie s platenim Siestej splatky spdsobil zalobca tym, ze si splatku
nezinkasoval z jej uctu, lebo inkaso bolo odmietnuté z dovodov na strane platcu.

Povodne zalovana v priebehu konania zaplatila na zmenku 1 996,-- Sk, a preto Zalobca
v tejto Casti vzal ndvrh spdt. Krajsky sud preto v Casti zmenkovej istiny 1 996,-- Sk zrusil
zmenkovy platobny rozkaz a vtejto casti konanie podla § 96 ods. 1 O.s.p. zastavil.
Vo zvysku ponechal zmenkovy platobny rozkaz v platnosti.

Proti tomuto rozhodnutiu podala pdvodne zalovand odvolanie. Namietala,
ze zalobcovi zaplatila celt dlzni sumu ¢asti zmenkovej istiny 2 000,-- Sk a nie 1 996,-- Sk.
Dalej uviedla, 7e 7.mija 2003 Zzalobca poukidzal na jej ucet istinu 10 000,-- Sk,
ktort nepozadovala, ktord podla informacie pracovnicky zalobcu sa uz nedala stornovat’.
Zaplatila 8. augusta 2003 ciastku 5 500,-- Sk avtom case na UCte zostalo 2 389,-- Sk
na zaplatenie splatky 2 000,-- Sk. Zalobca 27. augusta 2003 uplatiioval 2 500,-- Sk. Zalobca
mal dostatok Casu, aby zistil stav peflaznych prostriedkov na ucte a vystavil inkaso na sumu
2 000,-- Sk. Na inkaso 2 500,-- Sk nemal narok, a preto nezuctovanie zostatku uveru sposobil
sdm zalobca. Preto povazovala zmluvni pokutu ako neprimerane vysoki a v rozpore
s dobrymi mravmi. Navrhla, aby odvolaci stid zru$il zmenkovy platobny rozkaz v plnom

rozsahu.
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V priebehu odvolacieho konania povodne zalovana 1. marca 2005 zomrela. Konanie
o dedi¢stve skonCilo uznesenim Okresného sidu v Prievidzi z22. maja 2008,
¢.k.14D/383/2005-134. Odvolaci sud v konani d’alej pokracoval s dedi¢mi zalovanej v zmysle
§ 107 ods. 3 O.s.p.

Zalobca podanim z 12. marca 2009 vzal svoj navrh spit’ v celom rozsahu a Ziadal sud
o zastavenie konania.

V zmysle § 208 Obcianskeho stidneho poriadku (d’alej len O.s.p.), ak je navrh
na zacatie konania vzaty spat, ked’ uz rozhodol sid prvého stupna, ale jeho rozhodnutie nie je
dosial’ pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spit'vzatia. Sud spét'vzatie nepripusti,
ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sid zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupiia a konanie zastavi.

Zalovani 3/ a4/ so spit'vzatim zaloby vyslovili stthlas podanim z2. aprila 2009.
Zalované 1/ a 2/ prevzali vyzvu odvolacieho sudu o vyjadrenie k spit'vzatiu Zaloby v zmysle
§ 208 O.s.p. 23. marca 2009. Neozndmili v primeranej lehote odvolaciemu sudu,
Ze so spat'vzatim Zaloby nesthlasia.

Ked’Ze doposial’ nebolo o odvolani pévodne Zalovanej rozhodnuté a Zalobca vzal svoj
navrh spat’, odvolaci sud v zmysle § 208 O.s.p. pripustil spat'vzatie Zaloby, zrusil napadnuty
rozsudok v celom rozsahu a konanie zastavil

Odvolaci sud nahradu trov konania nepriznal Ziadnemu ucastnikovi podla

ustanovenia § 146 ods.1 pism.c/ O.s.p.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 17. aprila 2009
JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



