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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1.) V. T., bytom 1., 2.) T. T., bytom
tamtie, obaja zastGpeni JUDr. Stanislavom Resutikom, advokatom so sidlom Nam. M. R. Stefanika 11,
977 01 Brezno, proti zalovanému: Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej
republiky, so sidlom Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava, za ucasti: Ing. P. A, bytom 1. o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia a postupu zalovaného ¢. 136/2012 z 3. maja 2012, o odvolani
zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 5S/241/2012-62 z 13. januara 2015 v
spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 5S/241/2012-82 z 26. januara 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcom 1), 2) trovy odvolacieho konania pozostavajuce z trov pravneho
zastupenia v sume 148,22 €, k rukam ich pravneho zastupcu do 15 dni od préavoplatnosti tohto
uznesenia.

Zucastnena osoba nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky sid v Bratislave ¢. k. 55/241/2012-62 z 13. januara 2015 v spojeni s
opravnym uznesenim ¢. k. 5S/241/2012-82 z 26. januara 2016 zrusil napadnuté rozhodnutie Zalovaného
¢. 136/2012 z 3. maja 2012 a rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu ¢. 02276/2012/SVBP-
11935 z 2. marca 2012 podla § 250j ods. 2 pism. e) Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.)
a vec vratil zalovanému na d’alSie konanie. O trovach konania rozhodol v zmysle § 250k ods. 1 O.s.p.
tak, ze zalovany je povinny zaplatit’ Zzalobcom v 1. a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne ndhradu stidneho
poplatku vo vyske 66,- Eur a nadhradu trov pravneho zastpenia vo vyske 411,62 € k rukam pravneho
zastupcu Zalobcov do troch dni od doru¢enia rozsudku.

Proti tomuto rozsudku podal Zalovany v zakonnej lehote odvolanie, ktoré pisomnym podanim z 23.
marca 2015, doru¢enym Krajskému sudu v Bratislave dina 25. marca 2015 vzal v celom rozsahu spit’ a



ziadal konanie zastavit’.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p., pre rieSenie otazok, ktoré nie s priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podl'a § 207 ods. 2 O.s.p., dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat’. Ak niekto vzal
odvolanie spit’, nemo6ze ho podat’ znova.

Podl'a § 207 ods. 3 O.s.p., ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spét, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom na to, ze k spétvzatiu odvolania doSlo pred rozhodnutim odvolacieho sudu, Najvyssi sud
Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) odvolacie konanie podla § 207 ods. 3 O.s.p.
v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. zastavil.

O nahrade trov odvolacieho konania stid rozhodol podl'a § 146 ods. 2 veta prva O.s.p. v spojeni s § 224
ods. 1 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p., podla ktorého, ak niektory z ucastnikov zavinil, ze
konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. V danom pripade Zalovany vzal odvolanie
spat’, skutoCnost’ ktord mala za nasledok zastavenie odvolacieho konania.

Za stavu, ze k spat'vzatiu odvolania do$lo az potom, ako Zalobcovia prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu podali pisomné vyjadrenie k odvolaniu, v rdmci ktorého si uplatnili ndhradu trov odvolacieho
konania za jeden ukon pravnej sluzby, odvolaci sud im priznal ndhradu trov odvolacicho konania
pozostavajicu z nahrady trov pravneho zastipenia podla ich vycCislenia v sulade s § 11 ods. 4 a § 16
ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov, za jeden tikon
pravnej sluzby v roku 2015 vo vyske 139,83 € - vyjadrenie k odvolaniu z 31. marca 2015 + rezijny
pausal vo vyske 8,39 €.

Specifické postavenie d’al§icho u¢astnika v konani spdsobuje, Ze trovy konania, ktoré mu vznikli, znasa
zo svojho. S poukazom na uvedené odvolaci sud o nahrade trov do konania pribratého 0c¢astnika
rozhodol spésobom uvedenym vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia a ndhradu trov odvolacieho konania
mu nepriznal. Z podkladov spisu je zrejmé, ze v spojitosti s odvolacim konanim mu ziadne trovy ani
nevznikli.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona €. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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