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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Sone Pekaréikovej a
¢leniek senatu JUDr. Beaty Mini¢ovej a JUDr. Jaroslavy Furovej, v spore Zalobcov: 1. Ing. K. B,
narodend X.X.XXXX, bytom v K XXX, 2. V. C,, narodeny X.X.XXXX, bytom v K, K XF,
zastupeny zakonnou zastupkynou - Zzalobkynou v 1. rade, obaja pravne zastipeni: JUDr. Peter
Konvi¢ny, advokatska kancelaria so sidlom v KoSiciach, Réazusova 1, proti Zalovanej: Slovenska
republika, v mene ktorej kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave,
Racianska ul. 71, v konani o nahradu Skody spoOsobenej pri vykone verejnej moci, vedenom na
Mestskom stude Bratislava III pod sp. zn. 74Cb/149/2024, o nestihlase Mestského sudu Bratislava 111 s
postupenim sporu Mestskym stidom Kosice, takto

rozhodol:

Prislus$nym naprejednanie a rozhodnutie sporu j e Mestsky sud Bratislava I'V.

Odovodnenie

1. Mestsky sud KosSice pripisom zo dia 4. decembra 2024 (¢. 1. 268 spisu) postupil spor na prejednanie
a rozhodnutie Mestskému sudu Bratislava 111 z dévodu, Ze Krajsky stid v KoSiciach v uzneseni zo dna 7.
oktobra 2024 ¢. k. 5Co/187/2023-245, ktorym tento zrusil rozsudok Okresného sudu Kosice I zo dia 6.
aprila 2023 ¢. k. 24C/20/2022-170, vytkol Mestskému sudu KoSice v predmetnom konani sp. zn.
24C/20/2022 vadu v podmienke konania spoc¢ivajucu v miestnej neprislusnosti sudu na prejednanie a
rozhodovanie veci.

2. Mestsky sud Bratislava III s postipenim sporu nesthlasil a namietol, ze Mestsky sud KoSice v
predmetnom postupeni nereflektoval na platnli pravnu upravu ani zaver Krajského stidu v Kosiciach v
uzneseni zo dna 7. oktobra 2024 ¢. k. 5Co/187/2023-245, a to ze po vrateni veci bude ulohou sudu
prvej inStancie vec v zruSenom rozsahu bezodkladne postipit miestne prislusnému stdu postupom
podla ust. § 43 ods. 1 CSP zohl'adniac ust. § 18n ods. 2 pism. d) zakona ¢. 371/2004 Z. z. Mestsky
sud Bratislava III dalej uviedol, Ze na prejednanie daného sporu nie je dand kauzalna prisluSnost
Mestského sudu Bratislava 111 v zmysle ust. § 22 pism. a) CSP, ale na prejednanie sporu je podla ust. §
12 ods. 2 CSP miestne prislusnym sudom Mestsky sud Bratislava I'V.



3. Z vysSie uvedenych dovodov Mestsky stid Bratislava III spis predlozil NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky ako stdu spolo¢ne nadriadenému podla § 43 ods. 2 zadkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskor§ich pravnych predpisov (d’alej tiez ,,CSP*) na rozhodnutie o pristusnosti.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvy$si sad”) ako suad spoloéne nadriadeny
Mestskému sudu KoSice a Mestskému stdu Bratislava III na rozhodnutie o prislusnosti (§ 43 ods. 2
CSP), po preskimani okolnosti sporu o prisluSnost’ dospel k zaveru, ze nesuhlas Mestského stdu
Bratislava 111 s postupenim mu sporu Mestskym stidom KoSice je dovodny.

5. Podla § 12 ods. 2 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je pre obvod
Mestského sudu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

6. Podl'a ustanovenia § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny vSeobecny sud
zalovaného, ak nie je ustanovené inak.

7. Podl'a ustanovenia § 15 ods. 1 CSP, v§eobecnym sudom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode
ma pravnicka osoba adresu sidla.

8. Podl'a ustanovenia § 17 CSP, v§eobecnym sudom §tatu je sud, v ktorého obvode nastala skuto¢nost’,
ktora zaklada uplatnené pravo.

9. Podla § 19 pism. b) CSP, popri vS§eobecnom stde zalovaného je na konanie miestne prislusny aj sud,
v ktorého obvode nastala skuto¢nost, ktora zaklada pravo na nahradu $kody.

10. Podl'a § 22 CSP na konanie v obchodnopravnych sporoch st prislu§né:

a) Mestsky stud Bratislava III pre obvod Krajského sudu v Bratislave;

b) Mestsky sud Kosice pre obvod Krajského stidu v Kosiciach;

¢) Okresny sud Banska Bystrica pre obvod Krajského sudu v Banskej Bystrici;
d) Okresny sud Nitra pre obvod Krajského sudu v Nitre;

e) Okresny sud Presov pre obvod Krajského sudu v PreSove;

f) Okresny sud Trencin pre obvod Krajského sudu v Trencine;

g) Okresny sud Trnava pre obvod Krajského sudu v Trnave;

h) Okresny sud Zilina pre obvod Krajského sudu v Ziline.

11. Podl'a § 2 ods. 4 zakona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch stidov Slovenskej republiky a o
zmene zékona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskor§ich predpisov (v zneni zdkonov
€. 428/2004 Z. z. a ¢. 757/2004 Z. z.), sidlom Mestského sudu Bratislava IV je mesto Bratislava; jeho
obvod tvori izemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava 11, Bratislava III, Bratislava I'V a Bratislava V.

12. Podl'a § 18n ods. 2 pism. ¢) zakona ¢. 371/2004 Z. z., od 1. juna 2023 prechadza vykon stidnictva
v obchodnopravnych veciach vratane veci podla § 23 a § 26 az 29 Civilného sporového poriadku v
zneni t¢innom od 1. juna 2023 a agendy konkurzu, re§trukturalizicie, oddizenia a obchodného registra z
Okresného sudu Bratislava I, Okresného sudu Bratislava 11, Okresného stidu Bratislava IV a Okresného
sudu Bratislava V na Mestsky sud Bratislava III.

13. Podl'a § 18n ods. 2 pism. d) zakona ¢. 371/2004 Z. z., od 1. juna 2023 prechadza vykon stidnictva
v ostatnych veciach z Okresného stidu Bratislava I, Okresného sudu Bratislava II, Okresného sudu
Bratislava 111 a Okresného stidu Bratislava V na Mestsky std Bratislava I'V.

14. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecnu prislu$nost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud sktima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.



15. Podl'a § 41 CSP, sud skiima miestnu prisluSnost’ iba na namietku zalovaného uplatnent najneskor pri
prvom procesnom ukone, ktory mu patri; vyluéni miestnu prisluSnost’ skiima aj bez namietky na
zacCiatku konania.

16. Podl'a § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi stdny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prisluSnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému stdu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

17. V prejednavanej veci Okresny sud KoSice I rozsudkom zo dna 6. aprila 2023 ¢. k. 24C/20/2022-
170, rozhodol o zalobe, ktorou sa Zalobcovia domahali vo¢i Zalovanej zaplatenia kazdému zo zalobcov
sumy 50.000 eur s 5 % urokom z omeSkania od 3.8.2022 do zaplatenia titulom nemajetkovej ujmy v
peniazoch spdsobenej pri vykone verejnej moci nespravnym tradnym postupom organov verejnej moci.
Vo vzt'ahu k namietke Zalovanej ohl'adom miestnej prislusnosti stidu prvej inStancie, tito sud pokladal za
nedoévodnu a v tejto suvislosti poukazal na ust. § 13 CSP v spojeni s ust. 17 CSP, podla ktorého
v§eobecnym miestne prisluSnym siadom S$tatu je sid, v obvode ktorého nastala skuto¢nost, ktora
zaklada uplatnené pravo, ako aj na ust. § 19 pism. b) CSP (osobitnd miestna prisluSnost, dana na
vyber), podla ktorého je popri vSeobecnom sude zalovaného na konanie miestne prislusny aj sud, v
obvode ktorého nastala skuto¢nost’, ktora zaklada pravo na nahradu Skody, pricom uzavrel, Ze obe
citované procesné ustanovenia odovodnuju zaver, ze Okresny sud KoSice I je miestne prisluSnym
sidom. Zdovodnil, Zze zakladnym predpokladom na uplatnenie prava na nahradu nemajetkovej ujmy
titulom nesprédvneho uradného postupu sudu spocivajiceho v poruSeni povinnosti urobit’ tikon alebo
vydat’ rozhodnutie v zdkonom ustanovenej lehote podla ust. § 9 ods. 2 zakona ¢. 514/2003 Z. z. je
rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky o tistavnej staznosti, ktorym Ustavny sud Slovenskej
republiky konstatoval, Ze sa porusilo pravo na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov. Ustavny
sud SR sidli v obvode Okresného sudu KoSice I a nim vydané nalezy zalozili moznost’ pre uplatnenie
prava na nahradu Skody na stide. Zaroven, nasledky neopravneného zasahu, spocivajiice v nemajetkovej
ujme, boli pocitované zalobkynou v 1. rade v mieste, kde sa v rozhodnom ¢ase tato zdrziavala a zila, t. j.
v obvode tunajSicho sudu. Okresny sud sa v tomto smere stotoznil aj s argumentaciou zalobcov, ze
Okresny sud Bratislava III (t. j. std, ktory pokladala Zalovana za miestne prislusny) je tym sudom, ktory
sa vo vztahu k zalobcom opakovane dopustil v tomto konani posudzovaného protipravneho konania,
preto v kontexte so vSetkymi okolnostami tohto pripadu (o. i aj neddvera zalobkyne v 1. rade) sud
prvej inStancie nepovazoval za vhodné, aby sa narokom, uplatnenym predmetnou Zzalobou, zaoberal
prave tento sud.

17.1. Na odvolanie Zalovanej Krajsky std v KoSiciach uznesenim zo dna 7. oktobra 2024, ¢. k.
5Co/187/2023-245, zrusil rozsudok Okresného sudu KoSice I zo dna 6. aprila 2023, ¢. k. 24C/20/2022-
170. Uviedol, ze zalovand pri prvom procesnom ukone, ktory jej patril, vzniesla namietku miestnej
prislusnosti a sti€asne, ze touto sa sud prvej inStancie zaoberal, postudiac tito namietku ako nedévodnu,
priCom uvedené ale nezbavilo prava strany sporu - Zalovanej, namietku miestnej prislu§nosti uplatnit’ ako
odvolaciu namietku v jej odvolani. Odvolaci stid sa stotoznil s argumentaciou Zalovanej a vzhl'adom na
zakonnu konStrukciu ako § 17 CSP, tak § 19 pism. b) CSP - pre postdenie namietky miestnej
prislusnosti, posudil skuto¢nost’, ktord predmetny narok zaklada, teda posudil skuto¢nost’, ktord zaklada
narok na nahradu Skody a uzavrel, Ze zaver okresného sudu posudzujiici namietku miestnej prislusnosti
tak, Zze miestne prisluSnym je Okresny std KoSice I, pokial' sud prvej inStancie odvodil miestnu
prislusnost’ od sidla Ustavného sudu SR, ktory svojimi nalezmi konstatoval, Ze postupom ozna&enych
sudov v oznaCenom konani doSlo k poruseniu zakladného prava zalobcov na prerokovanie veci bez
zbyto¢nych prietahov a pokial’ sud prvej inStancie odvodil miestnu prislusnost” od miesta, v ktorom
zalobkyna pocit'ovala nasledky protipravneho zasahu, t. j. v obvode tunajSicho sudu, v ktorom Zila a sa
zdrziavala, je nespravny. Rovnako zdévodnil, Ze nepovazuje za doévod neprihliadnutia na Zalovanou
vznesenu namietku miestnej prislusnosti ani sidom vyslovenu okolnost’, Ze Okresny sud Bratislava III je
tym sudom, ktory sa vo vztahu k Zalobcom opakovane dopustil v tomto konani posudzovaného
protipravneho konania. Tato okolnost nemala vplyv na jediné relevantné kritérium pre postudenie
zalovanou vznesenej namietky miestnej prislusnosti, ktorym je skuto¢nost’ zakladajuca uplatneny narok



(resp. miesto, v ktorom tato skuto¢nost’ nastala), t. j. v danom pripade Okresny sud Bratislava I11.

18. Civilny sporovy poriadok rozliSuje vSeobecntl a osobitn miestnu prislusnost’ sidu, pricom osobitna
miestna prislusnost’ je bud’ alternativna (§ 19 CSP), alebo vyluéna (§ 20 CSP). Vyluénd miestna
prislusnost’ ma prednostny charakter, ked’ze v ustanoveni § 20 CSP sa zavadza tprava, ktora sa aplikuje
namiesto v§eobecného stdu zalovaného. To znamena, ze ak ide o spory uvedené v § 20 pism. a) aZ e)
CSP, ustanovenia o vSeobecnej miestnej prisluSnosti (§ 13 az 18 CSP) alebo alternativnej miestnej
prislusnosti (§ 19 CSP) sa neuplatnia. Alternativna miestna prislu§nost’ je dand na vyber, a teda stdy
ustanovené v § 19 CSP moézu byt prislusné popri v§eobecnom sude zalovaného, priCom vyber medzi
v§eobecnym sudom Zalovaného a stidom uvedenym § 19 CSP realizuje zalobca podanim navrhu na
vybraty sud. Tato volba nemozZe byt nasledne Zalobcom menena, a to s poukazom na ustanovenie § 36
ods. 2 CSP, podla ktorého sa prisluSnost’ ur¢uje podla okolnosti v ¢ase zaCatia konania; takto ur¢ena
prislusnost’ trva az do skoncenia konania (Komentar WK k § 19 CSP, zdroj ASPI).

19. Predmetom konania je uplatnené pravo titulom nahrady $kody (nemajetkovej ujmy v peniazoch) v
zmysle zédkona ¢. 514/2003 Z. z., a preto skutoCnostou zakladajicou pravo na nahradu Skody je
protipravny ukon ako jeden z predpokladov zodpovednosti za Skodu. Miesto, kde k tomuto
protipravnemu Ukonu doSlo (napr. dopravna nehoda, kradez, sprenevera), je urcujiice pre urcenie
miestne prislusného stdu v pripade podla § 19 pism. b) CSP. Je potrebné zdoraznit, ze pre aplikaciu je
irelevantny hmotnopravny zaklad zaloby, a aj skuto¢nost, Ze ide o regresny narok. Rovnako tak je
irelevantny aj charakter tvrdenej $kody a v koneCnom doésledku aj to, ¢i k tvrdenej Skode alebo
skuto¢nosti zakladajicej prdvo na iiu skutocne aj doslo. (Komentar WK k § 19 pism. b) CSP, zdroj
ASPI).

Podobne, vo vztahu k § 17 CSP mozno konStatovat, Ze S$tat ma samostatne upraveni vSeobecnu
prislusnost’. Vhodnym prikladom je spor o nahradu $kody z nezédkonného rozhodnutia sudu (z jeho
nespravneho tradného postupu, pozn. odvolacicho sudu) podla zakona ¢. 514/2003 Z. z., podla ktorého
vS§eobecnym sudom na konanie bude sud, v obvode ktorého bolo nezdkonné rozhodnutie vydané (v
obvode ktorého doslo k nespravnemu tradnému postupu - k prietahom, pozn. najvyssieho stidu), hoci
ako zodpovedny subjekt vystupuje Slovenska republika zastipena prislusnym ministerstvom (Civilny
sporovy poriadok, 2. vydanie, 2022, s.157-158: P. Strapa¢, zdroj: Beck online).

Ustanovenie § 17 CSP plne kopiruje znenie § 85 ods. 3 OSP a za vSeobecny sud $tatu urCuje sud, v
ktorého obvode nastala skuto¢nost’, ktora zaklada uplatnené pravo. Ked’ze podla § 47 zakona ¢. 97/1963
Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom su cudzie Staty v zasade vyhaté z pravomoci
slovenskych stdov (s vynimkami uvedenymi v § 47 ods. 3 zékona ¢. 97/1963 Zb.), pojde tu spravidla o
v§eobecny sud Slovenskej republiky. VSeobecnym sudom §tatu ako osobitnej pravnickej osoby je stud, v
obvode ktorého nastala skuto¢nost, ktora zaklada uplatnené pravo. Takymto sidom napriklad v spore o
néhradu $kody z nezakonného rozhodnutia stidu podla zakona €. 514/2003 Z. z. bude std, v obvode
ktorého bolo nezdkonné rozhodnutie vydané, hoci ako zodpovedny subjekt vystupuje Slovenska
republika zastipend napriklad Ministerstvom spravodlivosti SR, ktoré méze mat’ sidlo v obvode iného
sudu (zdroj ASPI).

20. Najvyssi sud reflektujic na vys$Sie uvedené konStatuje, ze v prejedndvanej veci je zasadnou
skuto¢nost, ze protipravny stav - prietahy v sidnom konani nenastal az nalezmi ustavného sudu, a na
uvedenom nemeni ni¢ ani ta okolnost’, Ze jednou zo zédkonnych predpokladov naroku uplatneného podla
zak. ¢. 514/2003 Z. z. je vysloveny nespravny uradny postup prislusnym organom. Uvedené obdobne
plati vo vztahu k tvrdenej ujme, ktora mala zalobkyni v suvislosti s nespravnym tUradnym postupom
sudov vzniknut. Tvrdend ujma je iba nasledkom protipravneho konania, teda nastupuje aZz nasledne,
pretoze nebyt’ protipravneho konania, o ujme by nebolo mozné ani uvazovat’, potom niet dévodu na to,
aby miesto, v ktorom zalobkyna v 1. rade pocitovala ujmu z protipravneho stavu zapri¢inenych sudmi,
predstavovalo skuto¢nost’ zakladajiicu uplatnené pravo a na uvedenom nemeni ni¢ ani okolnost’, Ze ujma
v pri¢innej suvislosti s nespravnym uradnym postupom sudov predstavuje jednu zo zakonnych
podmienok naroku uplatneného podla zék. ¢. 514/2003 Z. z.

21. V prejednavanej veci si Zalobcovia nezvolili miestnu prislusnost’ danu na vyber (§ 19 pism. b) CSP),



pretoze z ich zaloby vyplyva pri miestnej prislusnosti vylu¢ne odkaz na § 17 CSP, st¢asne ani z ich
vyjadrenia k odvolaniu nevyplyva opak. Stat ma samostatne upravenii vieobecni1 prislusnost. V spore o
nahradu $kody z nezdkonného rozhodnutia sudu podla zdkona ¢. 514/2003 Z. z., je vSeobecnym sudom
na konanie siid, v obvode ktorého bolo nezakonné rozhodnutie vydané. Zalobcovia svoje pravo uplatiiuji
titulom nespravneho tradného postupu Okresného sudu Bratislava III a vylucne ten je zakladom pre
uplatnené pravo.

Mestsky std KoSice z dovodu jeho miestnej neprislusnosti postupil spor na prejednanie a rozhodnutie
Mestskému stdu Bratislava III. V zmysle ust. § 18n ods. 2 pism. d) zakona ¢. 371/2004 Z. z., od 1.
jina 2023 prechadza vykon sudnictva v ostatnych veciach z Okresné¢ho sudu Bratislava I, Okresného
sudu Bratislava II, Okresného sudu Bratislava III a Okresného sudu Bratislava V na Mestsky sud
Bratislava IV. Preto na jeho prejednanie sporu nie je miestne prislusnym Mestsky sud Bratislava 111
(ktorému je dana kauzélna prislusnost’ stidu pre obchodnoprévne spory podla § 22 CSP [tu podla § 22
pism. a) CSP]) a nestihlas Mestského sudu Bratislava I1I s postiipenim sporu je dovodny.

22. Ked’ze v danom pripade bolo zistené, Ze sa nejedna o obchodnopravny spor, je zrejmé, ze postup
Mestského sudu Kosice, ktorym postupil spor Mestskému stdu Bratislava 111, nebol spravny. V danom
spore je tak na konanie prislusny vSeobecny std zalovaného. Preto za aplikécie § 12 ods. 2 a § 13 CSP
v spojeni s § 17 CSP, prislusnym sudom na konanie v spore je Mestsky sud Bratislava I'V.

23. Na zéklade vysSie uvedeného Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Ze nesthlas
Mestského sudu Bratislava III s postupenim sporu Mestskym sudom KoSice je dévodny, a preto

rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

24. Rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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