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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného POHOTOVOST,

s. . 0., so sidlom Ul Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, pravne zastipeného,
advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s. r. 0., so sidlom Grosslingova 4,

811 09 Bratislava, ICO: 36 864 421, proti povinnému X. O., nar. XX. januara XXXX, naposledy bytom
D., t. ¢. na nezndmom mieste, zastupeny opatrovnikom Zuzanou Matejkovou, zamestnankynou
Okresného sudu Roznava, vedenej

pod sp. zn. EX 524/2008 stidnym exekttorom JUDr. Rudolfom Krutym so sidlom Exekttorského tradu
Bratislava, Zahradnicka 62, 821 08 Bratislava, o vymozZenie pohl'adavky 119,50 Eur s prislu§enstvom, o
odvolani opravnené¢ho proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 30. aprila 2013, ¢. k.
16CoE/108/2012-85, takto

rozhodol:

Odvolanie opravnenéhoodmieta.
Povinnému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

v

Okresny sud Roznava uznesenim z 2. marca 2012, ¢. k. 11Er/131/2008-59 exekuciu zastavil,
opravneného zaviazal na tthradu trov exekticie sidnemu exekutorovi vo vyske 11,95 Eur v lehote 3 dni
odo dia pravoplatnosti uznesenia. Sud prvého stupiia dospel k zaveru, Ze v predmetnej exekucii su dané
doévody na zastavenie exektcie v sulade s ust. § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku a ust. § 45 ods. 1 a2
ZRK, na ktoré sud prihliada ex offo, teda aj

bez navrhu. Exekuény titul, rozhodcovsky rozsudok, zaviazal ¢astnika rozhodcovského konania na
plnenie, ktoré je pravom nedovolené a odporuje dobrym mravom.

Na odvolanie opravneného Krajsky sud v KoSiciach, ako sud odvolaci, napadnutym uznesenim zo dia
30. aprila 2013, ¢. k. 16CoE/108/2012-85 uznesenie sudu prvého stupna potvrdil. Navrh opravneného
na preruSenie konania zamietol a ucastnikom konania ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal
Odvolaci sud nedospel k zaveru o existencii potreby obratit’ sa s predbeznymi otazkami odvolatela k
vykladu uniového prava, ktoré by mal posudit’ Sudny dvor Europskej tnie, a to z dévodu, Ze nie je



pochybnost’” o tom, ze vnutro$tatny sud vo vSeobecnosti (za predpokladu, Ze postupuje zakonnym
spoésobom) mdze svojim rozhodnutim zabranit” vymozitelnosti pohl'adavky veritela voci spotrebitelovi,
o nie je v rozpore s Glankom 17 Charty zakladnych prav EU o ochrane vlastnickeho prava a ani v
rozpore s ¢lankom 47 tejto Charty o prave na spravodlivy proces.

Proti vyroku uznesenia odvolacicho stdu, ktorym bol zamietnuty navrh na preruSenie konania, podal
opravneny odvolanie z dévodu, ze mu bola odiatd moznost’ pred sidom konat’ (§ 205 ods. 2 pism. a/
O. s. p. v spojeni s ust. § 221 ods. 1 pism. d/ O. s. p.), rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2 pism. f/

O. s. p.), zlej interpretacie a aplikacie § 109 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. a je nepreskiimatelné

pre nedostatok dévodov. Navrhol rozhodnutie odvolacieho stidu v uvedenom rozsahu zrusit’ a vec vratit’
sudu na d’alSie konanie.

Odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.
Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu
vykonanej opravy (§ 204 ods. 1 O. s. p.). Do plynutia lehoty sa nezapocitava den, ked doslo k
skutoCnosti urcujucej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1 O. s. p.). Ak koniec lehoty pripadne na sobotu,
nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deit (§ 57 ods. 2 veta
druhd O. s. p.). Lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi tikon na sude alebo podanie
odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho doru¢it’ (§ 57 ods. 3 O. s. p.).

Podrla § 49 ods. 1 veta prva O. s. p., ak mé ucastnik zastupcu s plnomocenstvom
pre celé konanie, dorucuje sa pisomnost’ len tomuto zastupcovi.

Odvolanim napadnuté uznesenie bolo pravnemu zastupcovi opravneného riadne doruc¢ené 20. maja 2013.
Lehota na podanie odvolania zacala opravnenému plynat’ 21. méaja 2013 a jej koniec pripadol na utorok
4. jina 2013. Obsah spisu sved¢i o tom, Ze opravneny podal odvolanie na posStova prepravu 5. jina
2013. Z toho vyplyva, ze odvolanie bolo podané

po uplynuti odvolacej lehoty.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sid odmietol odvolanie opravneného ako oneskorene podané podla §
218 ods. 1 pism. a/ O. s. p. So zretelom na aplikaciu tohto ustanovenia Ob¢ianskeho sudneho poriadku
odvolaci sud sa splnenim ostatnych podmienok odvolacieho konania nezaoberal.

Odvolaci sud nepriznal povinnému nahradu trov odvolaciecho konania, lebo
v odvolacom konani mu ziadne nevznikli (§ 224 ods. 1 O. s. p. a § 151 ods. 1 O. s. p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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