Najvyssi sad 4 Cdo 203/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pradvnej veci zalobcu S. U. M. T. T,
pozemkového spoloCenstva, so sidlom v T., proti Zalovanym 1/ Mestu Tren¢ianske
Teplice a 2/ M. A., byvajicej v B., o urcenie vlastnickeho prava, vedenej na Okresnom
sude Trencin pod sp.zn. 23 C 150/2007 (povodne 13 C 582/95), o dovolani zalobcu
a zalovaného 1/ proti uzneseniu Krajského sidu v Tren¢ine zo 16. aprila 2009 sp.zn.
5 Co 43/2009 rozhodol

takto:

Dovolanie Zalobcu a zalovaného 1/ od mieta.

Ziaden z G€astnikov nemd pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trencine ako sud odvolaci (rozhodujtic uz len o trovach celého konania)
oznacenym uznesenim ulozil Zalobcovi povinnost’ zaplatit' Zalovanému 1/ ndhradu trov
konania 2 667,59 EUR do ruk JUDr. M. B. do troch dni od pravoplatnosti uznesenia
a zaroven rozhodol, Ze Zalobcovi sa proti Zalovanej 2/ ndhrada trov konania

nepriznava.

Proti tomuto uzneseniu krajského siidu podal dovolanie Zalobca a zalovany 1/. Zalobca
ziadal, aby dovolaci sud napadnuté uznesenie krajského stdu zrusil a vec mu vrétil na d’alSie
konanie. Dovolanie oddvodnil nespravnym pravnym posidenim veci a odiiatim moznosti
konat’ pred sidom, ku ktorému malo dojst’ tym, ze mu nebolo umoznené podat’ riadny
opravny prostriedok proti rozhodnutiu o trovach konania a vyjadrit’ sa k trovam uplatnenym
protistranou. Zalovany 1/, poukazujuc tiez na nespravne pravne posudenie veci, Ziadal
napadnuté uznesenie krajského sudu zmenit’ a priznat’ mu nahradu trov konania v plnej vyske,

t.J. vsume 6 079,65 EUR.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skamal
predovsetkym pripustnost’ dovolania a dospel k zaveru, ze smeruje proti takému rozhodnutiu,

proti ktorému nie je pripustné, preto ho treba odmietnut’.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to
zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti uzneseniu

odvolacieho sudu st upravené v ustanoveniach § 237 a § 239 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania podl'a § 239 O.s.p. v predmetnej veci neprichddza do uvahy.
V zmysle odseku 3 tohto ustanovenia je pripustnost’ dovolania vylucend, ak ide o uznesenie

o trovach konania.

Dovolaci sud preskimal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych pod pismenami
a/ az g/ ustanovenia § 237 O.s.p., pricom nezistil existenciu ziadnej podmienky pripustnosti
dovolania uvedenej v tomto zakonnom ustanoveni. Nezistil ani vadu konania, na ktoru
poukazoval Zalobca a ktord mala spoc¢ivat’ v odiiati moznosti konat’ pred sidom tym, Ze nemal
moznost’ podat’ proti rozhodnutiu o trovach konania riadny opravny prostriedok a nemal ani
moznost’ vyjadrit' sa k trovam uplatiovanym protistranou. Z obsahu spisu je zrejmé, ze
krajsky std rozhodol o trovéach celého konania ako odvolaci sud (ked’ uz predtym pravoplatne
rozhodol o odvolani Zalovaného 1/ vo veci samej), preto proti jeho rozhodnutiu nebolo
pripustné odvolanie ako riadny opravny prostriedok (§ 201 veta prvd O.s.p. a contrario).
Samotné rozhodovanie odvolacicho sudu o trovach konania vyslovne predpoklada
ustanovenie § 224 O.s.p., pricom v zmysle § 214 ods. 2 O.s.p. o trovach konania bol odvolaci
sud opravneny rozhodnut’ bez nariadenia pojednévania. KedZze zo Ziadneho ustanovenia
O.s.p. nevyplyva ani povinnost’ sudu predlozit’ pisomne vycislené trovy konania i¢astnika
na vyjadrenie druhému tucastnikovi (ktoré inak v predmetnej veci zalovany 1/ pisomne
vycislil a zalozil do spisu uz na pojednavani pred odvolacim stdom dna 10. septembra 2008,
na ktorom bol pritomny aj zastupca zalobcu), nebola postupom odvolacieho sidu odnaté

zalobcovi moznost’ konat’ pred sudom.

So zretelom na uvedené dovolaci sud dovolanie Zalobcu i zalovaného 1/ podla § 218

ods. 1 pism.c/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. ako nepripustné odmietol.
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O néhrade trov konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p. (s pouzitim
analogie) v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., ked’ neboli dan¢ doévody pre pouzitie odseku 2
tohto ustanovenia, pretoze zalovanej 2/ v suvislosti s dovolacim konanim Ziadne trovy
nevznikli a dovolania ostatnych ucastnikov boli odmietnuté.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. jula 2009

JUDr. Rudolf Cir¢, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



