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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu: SLOVGRAM, nezavisla spolo¢nost’ vykonnych
umelcov a vyrobcov zvukovych a zvukovo-obrazovych zaznamov, so sidlom Jakubovo namestie
2564/14, 813 48 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 17 310 598, zastipeného LEGAL CARTEL s.r.0., so
sidlom Na Hrebienku 5433/40, 811 02 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 36 677 175, proti zalovanému:
Thuy Cao Xuan - LOTOS, SNP 60/43, 937 01 Zeliezovee, 1CO: 37 266 675, o zaplatenie 92,- Eur s
prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Levice, pod sp. zn. 15Cb/65/2020, o nesuhlase Okresného
sudu Levice s postipenim sporu Okresnym sidom Banska Bystrica, takto:

rozhodol:

Prislus$nymsidom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Bratislava I.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banskd Bystrica listom zo dita 12. novembra 2020 postupil vec Okresnému stdu
Levice, nakolko Zzalobca v zdkonom stanovenej lehote navrhol pokra¢ovanie v konani na prislusnom
sude v zmysle § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z.z. o upominacom konani a o
doplneni niektorych zakonov (d’alej aj ,,zakon ¢. 307/2016 Z.z.*).

2. Okresny sud Levice s postupenim sporu vedenom na tomto stide pod sp. zn. 15Cb/65/2020
nesuhlasil a sudny spis predlozil Najvys§siemu stdu Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvyssi sud*) na
rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti. Svoj nesuhlas s postipenim sporu oddvodnil tym, ze zo zaloby
vyplyva, Zze predmetom konania je autorskopravny spor a vec bola aj napriek tejto skuto¢nosti postipena
Okresnému sudu Levice (s prihliadnutim na adresu miesta podnikania zalovaného), teda v rozpore s
ustanovenim § 26 ods. 1 pism. a/ Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,C. s. p.*), v zmysle ktorého je
na prejednanie a rozhodnutie kauzalne prislusny Okresny std Bratislava 1. Zaroven poukazal aj na
vyjadrenie Zalobcu z ¢. L 34 spisu, ktory rovnako v navrhu na pokra¢ovanie v konani ziadal vec
postupit’ Okresnému sudu Bratislava I.

3. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stdu Banska Bystrica a Okresnému stdu
Levice (§ 43 ods. 2 C. s. p.) po preskimani sporu dospel k zaveru, ze nesthlas Okresného sudu Levice



s postapenim sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je dovodny.

4. Na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny vseobecny sud Zalovaného, ak nie je ustanovené inak
(§ 13 C. s. p.). VSeobecnym sudom fyzickej osoby je std, v ktorého obvode ma fyzicka osoba adresu
trvalého pobytu (§ 14 C. s. p.).

5. Podl'a ustanovenia § 26 ods. 1 pism. a/ C. s. p. na konanie v sporoch z nekalého stitazného konania a
v autorskoprédvnych sporoch je prislusny Okresny sud Bratislava I pre obvody Krajského stdu v
Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre.

6. Podl'a ustanovenia § 40 C. s. p. sud aj bez namietky skiima vecnt prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a
funk&nu prislusnost’ po€as celého konania.

7. Podl'a ustanovenia § 43 ods. 1 C. s. p. ak sud postupom podl'a ustanoveni § 40 a § 41 zisti, Ze nie je
prislusny, bezodkladne postupi spor pristusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu.
Zalovaného upovedomi len vtedy, ak mu uz bola Zaloba doru¢ena.

8. Ak sud, ktorému bol spor postipeny s postipenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez
rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu
prislusnost’, predlozi stidny spis svojmu nadriadenému stidu. Tymto rozhodnutim st sudy viazané (§ 43
ods. 2 C. s. p.).

9. Z predlozenej veci vyplyva, Ze zalobca, ktorym je subjekt chrédniaci prava vykonnych umelcov,
vyrobcov zvukovych zaznamov a audiovizualnych zaznamov v rozsahu uvedenom v zmluvach o
zastupovani sa domaha proti zalovanému, ktory v priestoroch svojej prevadzky (reStauracia Zlaty drak,
Nabrezny rad 5, 934 01 Levice) disponoval technickym zariadenim, prostrednictvom ktorého
dochéadzalo k vykondvaniu verejného prenosu zaznamenanych vykonov a zvukovych zaznamov a
audiovizualnych zaznamov, zaplatenia primeranej odmeny v sume 92,- € s prislusenstvom.

Predmetny spor je autorskopravnym sporom (uplatneny narok vyplyva z ochrany autorskych prav), na
prejednanie ktorého je kauzalne prislusny sud. Predmetom sporu o prislusnost’ je teda uréenie kauzalnej
prislusnosti, ktort je sud povinny ex offo skiimat’ po¢as celého konania.

Z obsahu spisu vyplyva, ze Zzalovanym je fyzickd osoba - podnikatel, ktord podnikd na zéklade
zivnostenského oprévnenia. KedZe zivnostensky register v suCasnosti nezverejiiuje tdaje o trvalom
pobyte zivnostnika, ale len udaj o mieste jeho podnikania a ani zalobca nedisponuje tidajom o trvalom
pobyte svojho dlznika, podal Zalobu na Okresny sud Banska Bystrica, ktory vec postipil Okresnému
sudu Levice, podl'a miesta podnikania zalovaného.

Prislu§ny na rozhodnutie sporu o kauzalnu prislusnost’ je sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stdu
Banska Bystrica a Okresnému sudu Levice, ktorym je Najvyssi sud Slovenskej republiky. Kedze v
posudzovanom pripade ide o autorskopravny spor a zalovanym je fyzickd osoba - podniakatel, ktora
podnika na zéklade zivnostenského opravnenia s adresou miesta podnikania v obvode Krajského sudu v
Nitre, Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, Ze na prejednanie a rozhodnutie predmetného
sporu je v zmysle ustanovenia § 26 ods. 1 pism. a/ C. s. p. kauzalne prislu§ny Okresny sud Bratislava I.

10. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od
01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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