Najvyssi sud 6S70/227/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a A., bytom
v S., proti odporcovi Mestu Sala so sidlom v Sali, nimestie Sv. Trojice 7,
o preskiumanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu €. 2298/2007prav z 25.7.2007,
o odvolani Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky proti uzneseniu
Krajského sudu v Trnave €. k. 32Sp/60/2007-49 z 2.4.2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky od mieta.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sid v Trnave napadnutym uznesenim zastavil podla § 104 ods. 1
vety prvej Obcianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*) konanie o névrhu,
ktorym je opravny prostriedok (odvolanie) navrhovatela proti rozhodnutiu
odporcu o priestupku €. 2298/2007prav z 25.7.2007 s tym, Ze po pravoplatnosti
uznesenia bude vec postupend Ministerstvu zdravotnictva Slovenskej republiky
ako prislusnému organu $tatu zodpovednému za ochranu zdravia na rozhodnutie
o odvolani. Navrhovatel'ovi ndhradu trov konania nepriznal.

Krajsky sad uznesenie odovodnil tym, ze preskimavané rozhodnutie
o priestupku vydal primator Mesta Sal'a ako spravny organ prvého stupiia pri
prenesenom vykone Statnej spravy, a preto o odvolani proti tomuto rozhodnutiu
je prislusny rozhodnut’ orgén Statu podl'a osobitnych predpisov v zmysle § 27
ods. 3 zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v platnom zneni a v zmysle
§ 9 ods. 1 pism. ¢/ zdkona ¢. 377/2004 Z. z. o ochrane nefajciarov, ktorym je
Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky.
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Napadnuté uznesenie podl'a vyznacenej dolozky pravoplatnosti nadobudlo
pravoplatnost’ dilom 30.5.2008.

Na zdklade pravoplatného uznesenia krajsky sud dna 4.7.2008 postupil
vec Ministerstvu zdravotnictva Slovenskej republiky na rozhodnutie o odvolani.

Podanim doruenym  krajskému stdu 29.7.2008  Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky vratilo vec spét’ krajskému sudu na d’alSie
konanie povazujuc predmetné uznesenie za zmitocné a nevykonatelné
a zastavajuc nazor, ze krajsky sud mal v zmysle § 27 ods. 2 zékona ¢. 369/1990
Zb. rozhodnut’ v merite veci, a nie postupovat’ vec na rozhodnutie o odvolani
vecne neprisluSnému ministerstvu zdravotnictva. Ministerstvo zdravotnictva
Slovenskej republiky nésledne na zaklade vyzvy krajského stidu ozndmilo, Ze
vysSie uvedené podanie sa ma povazovat za odvolanie proti predmetnému
uzneseniu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 246¢ ods. 1 veta prva
a § 214 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zaveru, ze odvolanie Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky je potrebné odmietnut’.

V spravnom sudnictve preskimavaji sidy na zdklade zalob alebo
opravnych prostriedkov zakonnost’” rozhodnuti a postupov organov verejnej
spravy (§ 244 ods. 1 O.s.p.).

Podl'a § 2501 ods. 1 O.s.p. podl'a ustanoveni tejto hlavy (rozhodovanie
o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiam spravnych organov) sa postupuje
v pripadoch, v ktorych zdkon zveruje sidom rozhodovanie o opravnych
prostriedkoch proti nepravoplatnym rozhodnutiam spravnych orgéanov.

V zmysle § 250m ods. 1 konanie sa za¢ina na navrh, ktorym je opravny
prostriedok proti rozhodnutiu spravneho organu.

Podl'a ods. 3 citovaného ustanovenia ucastnikmi konania su ti, ktori nimi
su v konani na sprdvnom organe, a spravny organ, ktorého rozhodnutie sa
preskumava.

Podla § 201 O.s.p. ucastnik méze napadnut’ rozhodnutie sudu prvého
stupfia odvolanim, pokial’ to zdkon nevylucuje. Ak z pravneho predpisu vyplyva
urCity sposob vyrovnania vztahu medzi G€astnikom a vedlajSim Ucastnikom,
moZe podat’ odvolanie aj vedl'ajsi ucastnik.

V prejednavanom pripade st UCastnikmi sudneho konania navrhovatel,
ktory bol ucastnikom konania na spravnom organe, a spravny organ — Mesto
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Sala. Odvolavajice sa Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky nie je
ucastnikom konania, ale je orgdnom, ktorému bola krajskym sudom vec
postipena na rozhodnutie o odvolani navrhovatel'a proti rozhodnutiu odporcu
o priestupku. Pravo podat’ odvolanie mu preto neprinalezalo, teda nebol
opravnenou osobou v zmysle § 201 O.s.p..

Pokial’ sprdvny organ, ktorému sud uznesenim postupi vec na d’alSie
konanie podl'a § 104 ods. 1 vety druhej O.s.p., nebol ucastnikom konania pred
suidom prvého stupnia, nie je ani opravnenou osobou v zmysle § 201 O.s.p.
na podanie odvolania proti takémuto uzneseniu.

Organ, ktorému bola vec postupend, vSak nie je povinny uznat svoju
pravomoc ¢&i prislusnost’. Uginnym pravnym prostriedkom by vsak bolo podanie
navrhu na rozhodnutie v spore o pradvomoc medzi suidom a spradvnym organom
Statnej spravy podla § 8a O.s.p. na Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Procesny postup zvoleny Ministerstvom zdravotnictva Slovenske]
republiky nebol spravny, a preto odvolaciemu sidu nezostivalo ni¢ iné ako
odvolanie nim podané s poukazom na § 218 ods. 1 pism. b/ O.s.p. s pouzitim
§ 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p. odmietnut’ ako podané niekym, kto na odvolanie
nie je opravneny.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podl'a § 146
ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a s pouzitim § 246¢ ods. 1
O.s.p.

P oucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave diia 30. aprila 2009

JUDr. Jozef Hargas, v. r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



