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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky pravnej veci zalobcu: G. nar. X. N. R.,
zastapeny advokatom JUDr. J. K. K. P. O. BOX X. B., proti zalovanému: S. a.
s., N. B, ICO: X. zastupeny advokatom JUDr. M. H. Advokatska kanceléria C. K. B.,
o zaplatenie 132 775 675,50 EUR (4 000 000 000 SK) s prisluSenstvom zo zmenky, a
o oslobodeni od sudnych poplatkov, na odvolanie zalobcu proti uzneseniu Krajského

sudu v Bratislave zo dna 3. februara 2009 ¢. k. 16 Zm 2141/04-118, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo dina
3. februdra 2009 ¢. k. 16 Zm 2141/04-118 zr u$ uj e avec mu vracia na dalSie

konanie.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupnia nepriznal zalobcovi oslobodenie od
sudnych poplatkov. V odovodneni rozhodnutia sid prvého stupnia uviedol, ze prvsie
rozhodnutie o nepriznani oslobodenia od stdnych poplatkov odvolaci sid na odvolanie
zalobcu zrusil a vec vrétil na d’alSie konanie s tym, Ze ziadatel’ je povinny sudu preukéizat
vierohodnym spdsobom svoje majetkové a socidlne pomery, tykajuce sa tak fyzickej osoby
ako aj podnikatel’a. U fyzickej osoby nie je rozhodujuce, ¢i konkurz vedeny proti Zalobcovi
je vedeny proti jeho osobnému majetku, alebo majetku sliziaciamu na podnikanie a je
potrebné skiimat’ predpoklady pre oslobodenie z hl'adiska ust. § 138 ods. O. s. p. Sud prvého
stupiia preto pre doplnenie zistenia majetkovych pomerov Zalobcu vyzvou dorucenou dia
18. 12. 2008 vyzval zalobcu na preukdzanie majetkovych a osobnych pomerov v lehote

30 dni. Rozhodnutie o nepriznani oslobodenia od stidneho poplatku odévodnil tym, ze
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zalobca nepreukézal svoje osobné a majetkové pomery odovodiujice priznanie oslobodenia
od sudnych poplatkov v lehote uréenej sidom vo vyzve.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca, navrhol ho zrusit’ a vec vratit’ stidu
na d’alSie konanie. V odvolani proti rozhodnutiu sudu prvého stupna uviedol, Zze vo vyzve
dorucenej zalobcovi sudom prvého stupiia nebola uvedend Iehota na predloZenie
pozadovanych dokladov, tlacivo na potvrdenie majetkovych a socidlnych pomerov bolo
cestou jeho pravneho zastupcu dorucené Zalobcovi v slovenskom jazyku, toto si zalobca
nechal pretlmocit’ do svojho materinského jazyka anasledne zabezpecil potvrdenie na
prislusnych uradoch v mieste svojho bydliska v zahrani¢i, na ktoré tkony 30 dnovéa lehota
nie je postacujuca. Ako prilohu odvolania predlozil Zalobca doklady: potvrdenie
o osobnych, majetkovych a mzdovych pomeroch, potvrdenie o prijme za rok 2008,
vyuctovanie mzdy za december 2008 ajanuar az februar 2009, rozhodnutie o zruSeni
konkurzu na G. obchodnik, V..

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
vec v rozsahu podla ust. § 212 ods. 1 O. s. p. a preskimal podla ust. § 214 ods. 1, 2
O. s. p. bez nariadenia pojednédvania a dospel k zaveru, Ze odvolaniu Zalobcu je potrebné
vyhoviet'.

Podl’a ust. § 138 ods. 1 prva veta O. s. p. na ndvrh méze predseda sendtu priznat’
ucastnikovi celkom alebo scasti oslobodenie od stdnych poplatkov, ak to pomery
ucastnika odovodiuju a ak nejde o svojvol'né alebo zrejme beziispesné uplatiiovanie alebo
branenie prava.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze pre posudenie dovodnosti ziadosti
o oslobodenie od sudnych poplatkov su rozhodujuce majetkové pomery ucastnika, vyska
sudneho poplatku a povaha spoplatiiované¢ho tkonu.

Sad prvého stupnia rozhodol o navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov
uznesenim zo dna 07. 03. 2008 ¢. k. 16 Zm 2141/04-106 tak, ze navrhu nevyhovel
a Zalobcovi nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov z dovodu nepreukdzania splnenia
podmienok pre priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov. Na odvolanie Zalobcu proti
tomuto uzneseniu odvolaci sid uznesenie sudu prvého stupna zrusil a vec mu vratil na
d’alSie konanie. Odvolaci sud v odovodneni rozhodnutia skonsStatoval, ze sudny poplatok
bol zalobcovi vyrubeny zo zmenkovej sumy 2 000 000 000 Sk vo vyske 600 000 Sk.
Navrhovatel tvrdi, Ze sporna zmenka bola na neho indosovana ako na fyzickl osobu a nie
ako podnikatel'a. Navrh na vydanie zmenkového platobného rozkazu, podal ako fyzicka

osoba a nie ako podnikatel’ a odvolaci sud skonstatoval, ze z dokladov predlozenych sudu
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k Ziadosti o oslobodenie od platenia stdnych poplatkov, uvedené skutoc¢nosti nevyplyvaju.
Vyplyva z nich, Ze konkurz bol vyhlaseny na majetok navrhovatel'a, ako podnikatel’a, a v
suvislosti so spefiazovanim majetku, mala byt uskuto¢nend drazba nehnutelnosti
zapisanych v katastri X: Z. EZ X. (pare. ¢. X., priemyseky aredl s halami) a X. N. EZ X.
pare. ¢&. X., lisoviia s pivnicou). Dalej uviedol, Ze pri fyzickej osobe nie je rozhodujuce, ¢i
konkurz vedeny proti navrhovatel'ovi, je vedeny proti jeho osobnému majetku, alebo
majetku, sliziacemu na podnikanie. Navrhovatel’ v skuto¢nosti nedolozil svoje majetkové
a socialne pomery ziadnymi relevantnymi dokladmi. Predlozil iba pisomnosti v suvislosti
s konkurzom a preto prvostupiiovy sud rozhodol pred¢asne. Sud prvého stupna postupujuc
v zmysle usmernenia odvolacieho sudu vyzvou vyzval zalobcu na dolozenie relevantnych
dokladov preukazujicich majetkové asocidlne pomery ziadatela v lehote 30 dni.
Zalobcovi ako Ziadatelovi o oslobodenie od siidneho poplatku bola dorudend vyzva bez
urcenia lehoty na splnenie vyzvy stdu prvého stupiia, zrejme chybou v opise samotnej
vyzvy. Chyba sudu prvého stupna vo vyzve dorucenej Zalobcovi nebola odstranend ani
nebola Zalobcovi doru€ena novéd vyzva a sud prvého stupna pri rozhodovani vychadzal
z toho, ze zalobca nepredlozil doklady preukazujuce jeho majetkové pomery v lehote
uréenej sudom. Zalobca v odvolani proti uzneseniu sudu prvého stupiia pripojil doklady na
preukézanie majetkovych pomerov, s ktorymi sa vSak sad prvého stupiia nemal moznost’
obozndmit’ a posudit’ ich.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupiia podla ust. § 221
ods. 1 pism. f) O. s. p. zrusil a vec vratil na d’alSie konanie s tym, Ze sid prvého stupia
rozhodne o navrhu Zalobcu na oslobodenie od sudnych poplatkov na zéklade Zalobcom

dodatocne predlozenych dokladov.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 30. jala 2009
JUDr. Jozef étefanko, V. T.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. N.
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