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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne C. D., narodenej XX.XX.XXXX, bytom Y.
XXX/XX, XXX XX D. proti Zalovanej J. Y., narodenej XX.XX.XXXX, bytom X. XXXX/XX, XXX
XX S., o zaplatenie 22.401,98 eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Bratislava III pod sp.
zn. 24Cb/77/2015, o dovolani zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k.
3Cob/150/2018-259 z 24. oktdbra 2018, takto

rozhodol:

I. Konanie o dovolani Zalovanejzastavuje.

II. Zalobkynin e p rizn a v a nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava III (d’alej aj ,,sud prvej inStancie™) rozsudkom ¢. k. 24Cb/77/2015-179 z 24.
oktobra 2017 zastavil konanie v Casti o zaplatenie sumy 10.401,98 eur, dal§im vyrokom ulozil Zalovanej
povinnost’ zaplatit’ Zalobkyni 12.000,- eur spolu s 8,75% trokom z omeSkania ro¢ne zo sumy 12.000,-
eur od 2.02.2015 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku a poslednym
vyrokom priznal Zalobkyni vo¢i Zalovanej narok na plni nadhradu trov konania. Proti vyroku o ulozeni
povinnosti zaplatit’ Zalobkyni 12.000,- eur s prislu§enstvom a proti stvisiacemu vyroku o naroku na
néhradu trov prvoin§tanéného konania podala zalovand odvolanie. Krajsky sud v Bratislave (d’alej aj
»odvolaci sud“) rozhodol o predmetnom odvolani rozsudkom ¢. k. 3Cob/150/2018-259 z 24. oktobra
2018 tak, ze napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie ako vecne spravny potvrdil a Zalobkyni priznal
voc¢i zalovanej narok na nahradu trov odvolacieho konania v celom rozsahu. Rozsudok odvolaciecho sidu
nadobudol prévoplatnost’ dita 7.12.2018.

2. Proti rozsudku odvolacieho sudu podala Zalovana diia 5.02.2019 dovolanie, ktorého pripustnost
vyvodzovala z ustanovenia § 420 pism. f/ zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civiného sporového poriadku v
zneni neskorich predpisov (dalej len ,,CSP*). Ziadala zrusit rozsudok odvolacieho stdu spolu s
rozsudkom sudu prvej inStancie a vec vratit’ sudu prvej in§tancie na nové konanie.

3. Zalobkyfia sa k dovolaniu zalovanej, ktoré jej bolo doru¢ené diia 9.12.2019, nevyjadrila.



4. Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 35 CSP) v ramci skiimania podmienok
dovolacieho konania zistil, ze dita 6.07.2020 bolo v Obchodnom vestniku ¢. 128/2020 zverejnené
uznesenie Okresného stidu Bratislava 1 sp. zn. 320dK/159/2020 zo dna 12.06.2020, ktorym Okresny
sud Bratislava I (okrem iného) vyhlasil konkurz na majetok dlznika: J. Y., nar. XX. XX.XXXX, X.
XXXX/XX, XXX XX S., ustanovil spravcu Mgr. Janu Lenkovu, so sidlom kancelarie Krizna 38, 811
07 Bratislava, zn. spravcu: S1211 a rozhodol o oddlzeni zalovanej tak, ze dlznika zbavuje vSetkych
dlhov, ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom, a to v rozsahu, v akom
nebudu uspokojené v konkurze.

5. Podl'a § 167a ods. 3 zakona ¢. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizicii v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,ZKR®), vyhlasenim konkurzu sa zafina konkurz. Konkurz sa povazuje za
vyhlaseny zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku.

6. Podl'a § 167¢ ods. 1 ZKR, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto¢ného odkladu zastavi konanie, v
ktorom sa uplatituje pohl'adavka, ktorda modze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a ZKR) alebo sa
povazuje za nevymahatelna (§ 166b ZKR).

7. Podl'a § 166a ods. 1 ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c ZoKR), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky:

a) pohl'adavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (d’alej len ,,rozhodujaci dein),

b) buduca pohladavka rucitel’a, spoludlznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci

dIznikovi, ak bude za neho plnit’ zavazok, ktory vznikol pred rozhodujiicim diiom,

c¢) pohladavka, ktora vznikne v stvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstiipenim od zmluvy

(§ 167d ZoKR), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu (ods. 1).

8. Podl'a § 166¢ ods. 1 ZKR, oddlzenim st nedotknuté tieto pohl'adavky

a) pohladavka veritel'a - fyzickej osoby, ktorti nenadobudol postipenim, prevodom alebo prechodom s
vynimkou dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dovodu, Ze veritel nebol
spravcom pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b)
tym nie je dotknuté,

b) pohl'adavka z pravnej pomoci poskytnutej dlznikovi Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim o
oddlIzeni,

c¢) zabezpecena pohl'adavka v rozsahu, v ktorom je kryta hodnotou predmetu zabezpeCovacicho prava;
ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté,

d) pohladavka zo zodpovednosti za §kodu spésobent na zdravi alebo spdsobenti imyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohl'adavky,

e) pohl'adavka diet'ata na vyzivné vratane prisluSenstva takejto pohladavky,

f) pracovnopravne naroky voci dlznikovi,

g) penazny trest podl'a Trestného zékona,

h) nepenazna pohladavka.

9. Podla § 1671 ods. 4 ZKR, spravca pisomne upovedomi kazdého veritela, ktory je fyzickou osobou
uvedenou v zozname veritelov, ako aj dotknutého spravcu bytového domu alebo spolocenstvo
vlastnikov bytov, ze bol vyhlaseny konkurz. Spravca upovedomenie dorucuje na adresy uvedené v
zozname veritelov, ktory zostavil dlznik.

10. Z ustanovenia § 167¢ ods. 1 ZKR vyplyva povinnost’ sudu bezodkladne zastavit' konanie, v ktorom
sa uplatiuje pohladavka, ktora moéze byt uspokojend iba v konkurze alebo sa povazuje za
nevymahatelnt s tym, ze vypocet pohladavok, ktoré mézu byt uspokojené len v konkurze je obsiahnuty
v § 166a ods. 1 ZKR (pohladavky uspokojované v konkurze alebo splatkovym kalendarom) a vypocet
pohladdvok, ktoré sa povazuju za nevymahatelné voci dlznikovi je uvedeny v § 166b ods. 1 ZKR
(pohl'adavky vyli¢ené z uspokojenia). Prikaz na zastavenie konania plati aj pre odvolacie a dovolacie
konanie, ak pocas tychto konani dojde k vyhlaseniu konkurzu na majetok dlznika (sporovej strany



zaviazanej na plnenie). Tato povinnost’ sud nema, ak sa v konani uplatiiuje pohladavka nedotknuta
oddlzenim podla § 166¢c ZKR (nedotknuté pohladavky).

11. Po zisteni, Ze na majetok zalovanej bol v priebehu dovolacicho konania vyhlaseny konkurz podla
ustanoveni Stvrtej ¢asti ZKR (oddlzenie) a Ze pohl'adavka zalobkyne, priznana pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu Bratislava III ¢. k. 24Cb/77/2015-179 z 24.10.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Bratislave ¢. k. 3Cob/150/2018-259 z 24.10.2018, vznikla pred rozhodujucim diiom (§ 166a ods.
1 pism. a/ ZKR), dovolaci sud nasledne sktimal, ¢i nejde o pohladavku v zmysle ustanovenia § 166¢
ods. 1 pism. a/ ZKR, t. j. pohladavku nedotknuti oddlzenim. Prihliadol pritom na skuto¢nost’, ze
veritelom pohladavky, uplatiovanej v konani, je fyzickd osoba (zalobkyna), ktord je povodnym
veritefom tejto pohladavky, teda pohladavku nenadobudla postiipenim, prevodom ani prechodom.
Ohl'adom (ne)existencie d’alSich zdkonnych podmienok, ktoré definuji pohladdvku v zmysle ust. § 166¢
ods. 1 pism. a/ ZKR, dovolaci sud poziadal o suc¢innost’ spravkyiiu Mgr. Janu Lenkov, ktord na vyzvu
sudu oznamila, Ze dlIznicka (zalovand) uviedla C. D. (Zalobkyiiu) v zozname veritelov, ktory tvoril
prilohu navrhu na vyhlasenie konkurzu, dalej ze spravkyna listom zo dia 7.07.2020 upovedomila
zalobkynu o tom, Ze na majetok dlzni¢ky bol vyhlaseny konkurz a ze si mdéze svoju pohl'adavku prihlasit’
a tiez, ze zalobkyia si v konkurznom konani, vedenom Okresnym sudom Bratislava I pod sp. zn.
320dk/159/2020, svoju pohladavku doposial’ neprihldsila. K uvedenému vyjadreniu spravkyia pripojila
fotokdpiu zoznamu veritelov dlznicky zo dia 15.04.2020 a fotokopiu upovedomenia veritela o vyhlaseni
konkurzu zo dna 7.07.2020, adresovaného zalobkyni, spolu s fotokopiou podacicho listka.

12. Z vyjadrenia spravkyne a z pripojenych dokladov mal dovolaci stid osved¢ené, ze dovodom, pre
ktory si zalobkyna svoju pohladdvku doposial’ neprihlasila, nie je ta skuto¢nost’, Ze nebola spravkynou
pisomne upovedomend o vyhlaseni konkurzu na majetok Zzalovanej podla § 1671 ods. 4 ZKR.
Pohl'adavka Zalobkyne voci Zalovanej preto nie je pohladavkou nedotknutou oddlzenim v zmysle
ustanovenia § 166¢ ods. 1 pism. a/ ZKR.

13. Na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti dospel dovolaci sud k zaveru, Ze pohladavka uplatiiovana
v predmetnom dovolacom konani je pohl'adavkou, ktord moéze byt uspokojena len v konkurze (§ 166a
ods. 1 pism. a/ ZKR), preto v stlade s prikazom vyjadrenym v ustanoveni § 167e ods. 1 ZKR konanie o
dovolani zalovanej zastavil.

14. Narok na nahradu trov dovolacieho konania vznikol Zalobkyni, a to podl'a ustanovenia § 256 ods. 1
CSP, podla ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov konania
protistrane. Ked’Ze navrh na vyhlasenie konkurzu podla Stvrtej ¢asti ZKR moze podat’ len samotny
dlznik, v pripade vyhlasenia konkurzu tym sposobuje aj procesny nasledok v podobe zastavenia
sporového konania, v ktorom sa vo¢i nemu uplatiuje pohl'adavka, ktora moéze byt uspokojend len v
konkurze. Ked'ze vSak podla obsahu spisu zalobkyni v tomto konani preukazatelne ziadne trovy
nevznikli (Zalobkyna bola v konani pred dovolacim stdom pasivna), dovolaci sud v sulade s ¢lankom 17
Zakladnych principov CSP, zakotvujicim procesnti ekondmiu, Zalobkyni nahradu trov dovolacieho
konania nepriznal (k uvedenému porovnaj R 72/2018).

15. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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