Najvyssi sud 3 Obo 133/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvy$si sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu W, ICO X,
zastupeného JUDr. E, proti zalovanému O, zastupenému JUDr. J, o nekalu sutaz,
na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dna
29. marca 2007, €. k. 40 Cbs 25/2002-580, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dna 29. marca 2007 ¢. k.
40 Cbs 25/2002-580 v Casti vyroku o trovach konania zru$ uje avec mu

vracia nadalSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo dna 29.3.2007 ¢. k.
40 Cbs 25/2002-580 rozhodol tak, ze konanie zastavil a Zalobcovi ulozil povinnost
nahradit zalovanému trovy konania vo vyske 140 156,10,- Sk na ucCet pravneho

zastupcu do troch dni odo dia pravoplatnosti uznesenia.

Proti vyroku o trovach konania podal Zalobca v zakonnej lehote odvolanie
z dévodu, ze sud prvého stupna dospel k nespravnym skutkovym zisteniam podla
ustanovenia § 205 ods. 2 pism. d/ O.s.p. Zalobca zastava nazor, Zze sud prvého
stupna postupoval nespravne pri vypoclte trov pravneho zastupenia, ato najma
z dévodu, Ze priznal Zalovanému nahradu trov pravneho zastupenia, okrem iného aj
za ucCast na pojednavani konanom dna 21.12.2006, avSak v tento den sa Ziadne
pojednavanie neuskutoénilo. Zalobca dalej uviedol, Ze vypodet trov pravneho
zastupenia je nespravny aj ztoho dbévodu, Ze sud prvého stupria vypocital dan
z pridanej hodnoty z celkovej sumy trov pravneho zastupenia, avSak DPH sa viaze

len na samotnu odmenu a rezijny pausal, nahrada za spotrebované pohonné hmoty,
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nahrada za pouZzitie osobného motorového vozidla a nahrada za stratu ¢asu nie su
predmetom zdanenia podfa zakona &. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty.
Zalobca povaZzuje napadnuté uznesenie za nepreskimatelné, pretoze neobsahuje
vySku nahrady za spotrebované pohonné hmoty a nahrady za pouzitie osobného
motorového vozidla. Zalobca podanim zo dfia 19.6.2007 doplnil svoje odvolanie,
pricom poukazal na skutoCnost, Zze pravny zastupca Zalovaného sa dna 26.4.2006
zucCastnil na Krajskom sude v Banskej Bystrici okrem pojednavania vytyceného
v oznacenej veci dalSich dvoch pojednavani vo veci toho istého Zalobcu a Zalobca
uhradil Zalovanému dna 16.5.2007 na zaklade uznesenia Krajského sudu v Banskej
Bystrici zo dha 29.9.2007, ¢. k. 40 Cbs 36/2002-579 trovy konania vo vySke
126 020,- Sk, vratane nahrady za spotrebované pohonné hmoty, nahrady pouZitia
osobného motorového vozidla, ako aj nahrady za stratu ¢asu pocas cesty na pojed-
navanie a spat. Vzhladom na tuto skuto¢nost je Zalobca toho nazoru, Ze je v rozpore
so zakonom, keby Zalobca zaplatil zalovanému nahradu za spotrebované pohonné
hmoty, nahradu pouzitia osobného motorového vozidla, ako aj nahradu za stratu
gasu pocas cesty na pojednavanie a spat vo vSetkych troch konaniach. Zalobca
preto navrhoval, aby odvolaci sud zmenil napadnuté uznesenie v Casti vyroku
o trovach konania tak, ze neprizna Zalovanému nahradu za spotrebované pohonné
hmoty, nahradu pouzitia osobného motorového vozidla, ako aj nahradu za stratu
Casu pocas cesty na pojednavanie a spat’ a vySku nahrady trov pravneho zastupenia

ur¢i podfa platnych sadzobnikov a podla vyhlasky 655/2004 Z.z.

K odvolaniu Zalobcu podal Zalovany vyjadrenie, v ktorom uviedol, Ze dna
21.12.2006 sa sice neuskutoCnilo vo veci pojednavanie, av8ak v tento den bol
urobeny iny ukon pravnej pomoci, za ktory mu patri nahrada trov konania, a to
pisomné podanie na sud. Zalovany vyjadril tiez nazor, Zze G&tovanie DPH z celkovej
odmeny urobené sudom prvého stupna, povazuje za spravne a takisto povazuje
za dostatoCne preskumatelné napadnuté uznesenie v Casti tykajucej sa nahrady
za spotrebované pohonné hmoty a nahrady za pouzitie osobného motorového
vozidla. Na zaklade uvedenych dbdvodov zalovany navrhoval, aby odvolaci sud
odvolanie Zalobcu zamietol a rozhodnutie sudu prvého stupna v napadnutej Casti

potvrdil.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec v zmysle ustanovenia § 212
ods. 1 a § 214 ods. 2 pism. c/ O.s.p., bez nariadenia pojednavania a dospel

k zaveru, ze odvolanie Zalobcu je dévodné.

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vo&i Zalovanému zdrzania sa konania
porusujuceho prava majitefa patentu a poskytnutia primeraného zadostucinenia.
Zalobca vzal pisomnym podanim zo diia 28.2.2007 Zalobu v celom rozsahu spat
z dévodu, Ze prebiehajuci sudny spor nema pre neho ekonomicky vyznam, a preto
sud prvého stupnia napadnutym uznesenim konanie zastavil a rozhodol o nahrade

trov konania.

NajvysSi sud Slovenskej republiky preskumal napadnuté rozhodnutie sudu
prvého stupna v medziach podaného odvolania a dospel k zaveru, ze prvostupriovy
sud nespravne pravne posudil vec, ked priznal zalovanému dan z pridanej hodnoty
vo vyske 19% z celovej odmeny, t. j. zo sumy 117 778,20 Sk. Sud prvého stupna
pouzil pri ur€eni nahrady trov pravneho zastupenia spravny pravny predpis, tento
vSak nespravne vyloZil, kedze podla ustanovenia § 18 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004
Z.z., ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa tarifna odmena
urCena podfa § 9 az 14f o dan z pridanej hodnoty. Z citovaného ustanovenia
jednoznacne vyplyva, Ze o dan z priadnej hodnoty sa zvySuje iba tarifnd odmena bez

rezijného pausalu a cestovnej nahrady.

Pokial ide o priznanie nahrady za spotrebované pohonné hmoty, vratane
nahrady za pouzitie osobného motorového vozidla na pojednavanie sudom prvého
stupna, Najvyssi sud Slovenskej republiky konstatuje, ze Zalovany nepredlozil sudu
prvého stupna technicky preukaz osobného motorového vozidla, ani iny doklad, ktory
by odévodrioval vySku cestovnych nakladov tak, ako si ich vycislil Zalovany
vo svojom podani. Z napadnutého rozhodnutia nie je zrejmé, v akej vySke a na za-
klade akych skuto€nosti sud prvého stupha priznal Zalovanému nahradu hotovych

vydavkov, spocivajucich v cestovnych nakladoch.
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Je nutné tiez konstatovat, Ze sud prvého stupnia v napadnutom uzneseni
uviedol nespravny ukon pravnej sluzby, za ktory bola zalovanému priznana nahrada

trov a ktory mal byt zalovanym vykonany dfia 21.12.2006.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud
odvolaci rozhodol v zmysle ustanovenia § 221 ods. 1 pism. h/ a ods. 3 O.s.p. tak, ze
uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici v napadnutej Casti zrusil a vec mu vratil
na dalSie konanie.

Poucéenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dnha 16. januara 2008

JUDr. Beata Mini¢ova, v.r.
predsednicka senatu



