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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu U.. G.. F. S., bytom O., D. X, proti zalovanému P..
T. F., advokatovi so sidlom v O., C. X, G.: XX XXX XXX, o ochranu osobnosti, vedenom na
Okresnom sude KosSice I pod sp. zn. 40 C 4/2019, o névrhu Zalovaného na prikézanie sporu Okresnému
sudu Presov, takto

rozhodol:

Navrhu na prikazanie sporu vedeného na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 40 C 4/2019 Okresnému
sudu PreSov z dévodu vhodnostinevyhovuje.

Odovodnenie

1. V spore o ochranu osobnosti, vedenom na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 40 C 4/2019, podal
zalovany navrh na prikdzanie veci Okresnému sudu PreSov z dévodu vhodnosti. Navrh odovodnil
skuto¢nost'ou, ze podla jeho vedomosti niektori sudcovia koSickych stidov maji byt akcionarmi
obchodnej spolo¢nosti Rapid life, a.s., a tieZ poukazal na odévodnenie nim vznesenej namietky zaujatosti
voc¢i konajacej sudkyni.

2. K podanému navrhu na prikdzanie sporu z dovodu vhodnosti sa vyjadril podanim z 31. januara 2020
zalobca, ktory s navrhovanym prikdzanim sporu nesuhlasil. M4 za to, Ze uvedeny navrh je nedévodny,
nehospodarny, porusujici principy uvedené v ¢l. 17 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP),
ked’ze obe strany maja trvaly pobyt v KoSiciach. Tento pravny institit nesluzi na nahradzanie namietky
zaujatosti, ako sa mylne domnieva Zalovany, ktory namietku zaujatosti vo¢i konajicej sudkyni v konani
uz neuspesne vyuzil.

3. Podl'a § 39 ods. 2, 3 CSP, na navrh ktorejkol'vek zo stran mozno spor prikdzat' inému sudu tej istej
in§tancie aj z dovodu vhodnosti. O prikdazani sporu rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolocne
nadriadeny prislusnému studu (Okresnému sudu KoSice I)a sudu, ktorémus am 4 vec prikazat
(Okresnému sudu PreSov). V tomto pripade je najblizSie spolo¢ne nadriadenym stidom Najvyssi sud
Slovenskej republiky.



4. Prikazanie (delegacia) z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z ustavne zaru€enej zasady, ze nikto
nesmie byt odiiaty svojmu zakonnému sudcovi (¢l 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky), ako aj
vynimku zo zakonom definovanych kritérii miestnej prisluinosti sudu. USelom institatu delegacie z
doévodu vhodnosti je predovsetkym zabezpecenie hospodarnosti konania alebo jeho zrychlenie. Dovody
delegacie mo6zu mat’ v praxi rozmanitd povahu, najmé v8ak osobnt, zdravotni, socialnu ¢i finan¢nq.
Vzhl'adom na charakter delegicie ako vynimky zo zésady, ze vec prejedndva a rozhoduje stid, ktorého
prislusnost’ vyplyva zo zédkonom stanovenych kritérii, musi mat’ aj dévod delegécie vzdy vynimocny
charakter.

5. S poukazom na uvedené prichadza aplikacia ustanovenia § 39 ods. 2 CSP do tvahy len vtedy, ak su
pre to dané dolezité dovody. Uvaha sudu o vhodnosti delegacie preto zahfiia posudenie pomerov oboch
stran sporu, priCom na pomery strany, ktora delegiciu navrhuje, mozno prihliadnut, len ak ich
zohl'adnenie nebude mat’ negativny dopad na ostatné strany sporu. Pri tom vSetkom treba mat na zreteli
vynimo¢nost’ in§titutu delegacie sporu.

6. V danom pripade Zzalovany oddvodiiuje vhodnost’ nim navrhovanej delegacie sporu skuto¢nostou, ze
podla jeho vedomosti niektori sudcovia koSickych sidov maji byt akcionarmi obchodnej spolo¢nosti
Rapid life, a.s. a tiez poukdzanim na od6évodnenie nim vznesenej namietky zaujatosti vo¢i konajicej
sudkyni. Uvedené dovody nevykazuji charakter takej vynimocnosti, aby bolo mozné jeho navrhu
vyhoviet. Naviac, ak Krajsky sad v KoSiciach uznesenim z 26. marca 2019 sp. zn. 12 NcC 6/2019
rozhodol, Ze sudkyiia Okresného sudu KoSice I JUDr. Sandra Velka nie je vyli¢ena z prejednavania a
rozhodovania sporu vedeného na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 40 C 4/2019. Navrhované
prikézanie sporu sa nejavi byt’ vyhodné ani pre zalobcu, ktory s nim nesuhlasil.

7. Vzhladom k uvedenému dospel Najvys$si sud Slovenskej republiky k zaveru, Ze v danom pripade nie
su splnené podmienky pre prikdzanie sporu inému studu z dévodu vhodnosti v zmysle § 39 ods. 2 CSP,

a preto navrhu nevyhovel.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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