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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: D., a.s., B., 0 navrhu na
zmenu ucastnika konania, o odvolani spolo¢nosti F., s.r.0., R.X., B. a M.P, Nam. gen. L.X.,
B., proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 1K 136/04, ¢.zv. 3791 zo dia
27. jana 2005, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Bratislave ¢.k.

1K 136/04, ¢.zv. 3791 zo dia 27. jina 2005 zruSuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim nepripustil zmenu ucastnika konania

tak, ze namiesto veritel’ky M.P. mala byt do konania pripustena s.r.o. F., B.

V oddvodneni svojho rozhodnutia uviedol, ze podanim doru¢enym stidu diia 16. juna
2005 spolocnost F., s.r.o., B. aM., B., poziadali sid ozmenu v zozname veritelov
s odovodnenim, ze pohladavka veritelky M.P. vo vyske 133 140 Sk, bola zmluvou

o postupeni pohl'adavky zo dia 16. juna 2005 postipena v prospech s.r.o. F., B.

Sud prvého stupiia s poukazom na § 7 ods. 4 zdkona ¢. 32/1991 Zb. v platnom zneni,
v spojeni s ustanovenim § 70d ods. 2 zmenu Ucastnika na strane veritel'a padcu, nepripustil
z dovodu, Ze nebol predlozeny original resp. overeny podpis zmluvy o postipeni pohl'adavok.
Proti tomuto uzneseniu podala spolo¢nost’ F., s.r.o., B. odvolanie podanim zo dna 11.

jala 2007.
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Odvolatel’ uviedol, ze podava proti uzneseniu odvolanie a v prilohe predlozil original
zmluvy o postipeni pohladavky postupcu M.P. voci upadcovi D., a.s., B. v prospech
postupnika s.r.o. F., B.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. azistil, Ze odvolanie je

dovodné.

Podrla zdkona o konkurze a vyrovnani v zneni zadkona ¢. 646/2004 Z.z. sa i na konania

zacaté pred 1. janudarom 2005 vztahuju ustanovenia zakotvené v § 70d ods. 2 ZKV.

Podla § 7 ods. 4 zdkona o konkurze a vyrovnani v zneni zakona ¢. 646/2004 Z. z.,
ak doslo pocas konkurzu k zmene veritela pohladavky zo zakona, alebo zo zmluvy,
ucastnikom konania konkurzu namiesto pdvodného veritel’a, sa stdva novy veritel, povodny
veritel’ a novy veritel’ tito skuto¢nost’ ozndmia sidu. Ozndmenie musi byt’ dolozené listinou
preukazujucou prechod pohladavky, v pripade prevodu pohladavky zmluvou o postipeni
pohladavky. K zmene ucastnika konania dochadza doru¢enim oznamenia tejto skutoc¢nosti
sudu, najneskor vSak do vydania rozvrhového uznesenia (§ 30 ods. 1). Ak ozndmenie nie je
doloZené listinou preukazujucou prechod pohladavky a v pripade prevodu zmluvou
o postipeni pohl'adavky, sud rozhodne o nepripusteni zmeny tcastnikov konkurzu uznesenim.

Na zdmenu ucastnikov konkurzu sa nevztahuje osobitny predpis.

Z citovaného ustanovenia vyplyva, ze zmena ucastnikov konkurzu je pripustna len
v medziach vyplyvajucich z ustanovenia § 7 ods. 4 ZKV v zneni platnom od 1.1.2005, teda
k zmene ucastnika konania dochadza v pripade, ak navrhovatel’ takejto zmeny (ako ijeho
nastupca) popri oznameni o zmene ucastnika konania, zaroven predlozi listinu preukazujicu
tato pravnu skuto¢nost, t. j. vtomto pripade zmluvu o postipeni pohladavok, c¢o podla
nazoru odvolacieho sudu bolo splnené i predlozenim originalu v odvolani. Std prvého stupna
bude konat’ s novym veritel'om, ktory sa stal icastnikom konania ex lege.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti dospel
k zaveru, ze napadnuté uznesenie nie je v sulade s pravnym predpisom, preto ho podla § 221

ods. I O.s.p. bez d’alSieho zrusil.
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Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave diia 28. maja 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



