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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v kompetenénom senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Janky nesthlase Krajského sudu v Tren¢ine s postiipenim veci Okresnym sidom v Trenéine, takto
Cisarovej a ¢lenov JUDr. Edity Bakosovej, JUDr. Ivana Machyniaka, JUDr. Jany Hatalovej, PhD. (sudca
spravodajca), JUDr. Zuzany Duri§ovej, JUDr. Jozefa Harga$a a JUDr. Aleny Priecelovej v pravnej veci
zalobcu Ing. P. Q., bytom M. XXX, P. D. proti Zalovanému Zdruzeniu lesnych pozemkov a pasienkov
Opatovce, so sidlom v Opatovciach 73, Trendianske Stankovce, ICO: 42 281 962, o neplatnost’
zapisnice z mimoriadneho zhromazdenia Zalovaného, vedenej na Krajskom sude v Tren¢ine pod sp. zn.
13S/86/2017, o

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Trencine s postipenim vecijeddvodny.

Vecne prislusnym sudom na konanie v prvej in§tancii je Okresny sud v Trencine.

Odovodnenie

1. Zalobca sa zalobou doru¢enou Okresnému sudu v Trenéine dita 19.10.2017, oznaéenou ako Zaloba ,,
o neplatnost’ zapisnice z mimoriadneho zhromazdenia zalovaného v naliehavom pravnom zaujme
zalobcu® domahal, aby okresny sud urcil, Ze zapisnica z mimoriadneho zhromazdenia zalovaného
Zdruzenia lesnych pozemkov a pasienkov Opatovce, pozemkového spoloCenstva s pravnou
subjektivitou, spisand vo veci priebehu mimoriadneho zhromazdenia konaného dna 23.09.2017 v
kultirnom dome Opatovce, je neplatnd v celom rozsahu vratane uzneseni prijatych na tomto
zhromazdeni. V zalobe uviedol, Ze napriek tomu, Ze zalovany spravuje lesné pozemky a pasienky ¢lenov
pozemkového spoloCenstva, pozval na mimoriadne zhromazdenie iba vlastnikov pasienkov,
zhromazdenie nebolo uznasaniaschopné a vSetky uznesenia prijaté tymto zhromazdenim svojim obsahom
a ucelom odporuju zékonu.

2. Okresny sud v Trencine listom zo dna 31.10.2017 pod ¢. k. 12C/40/2017-5, oznacenym ako



upovedomenie o postipeni veci, v zmysle ustanovenia § 43 ods.1 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (d’alej aj ako ,,CSP*) postupil vec na prejednanie Krajskému stidu v Trencine a to s
poukazom na ustanovenia § 40 CSP a § 10 zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok ( d’alej aj
ako ,,SSP*). Poukazal na ustanovenie § 30 zdkona ¢. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spoloCenstvach
(dalej aj ako ,,zdkon o pozemkovych spolo¢enstvach®), podla ktorého sa na konanie podla tohto zakona
vzt'ahuje v§eobecny predpis o spravnom konani. Ako dovod uviedol, Ze predmetom daného konania je
urcenie neplatnosti zapisnice z mimoriadneho zhromazdenia zalovaného Zdruzenia lesnych pozemkov
Opatovce, pricom toto spolo¢enstvo sa spravuje ustanoveniami zdkona o pozemkovych spolo¢enstvach
a vecne prislusSnym na konanie je s poukazom na ustanovenic § 30 zdkona o pozemkovych
spolo¢enstvach Krajsky sud v Trencine, ktory kona a rozhoduje v spravnom sudnictve.

3. Krajsky sud v Trenc¢ine nesuhlasil s postapenim predmetnej veci Okresnym stidom v Trenéine a v
stulade s § 18 ods. 4 SSP predlozil vec Kompetenénému senatu Najvyssicho sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie a urcenie vecnej prislusnosti sidu s odévodnenim, ze vec sa tyka sukromnopravnej
sféry, je potrebné vec posudit’ podl'a ustanoveni Civilného sporového poriadku a preskiimat’ na zaklade
podanej Zaloby v obc¢ianskopravnom konani. Uviedol, Ze zalobca sa ako ¢len Zalovaného, podanou
zalobou doméha vyslovenia neplatnosti ,,zapisnice” z mimoriadneho zhromazdenia, ktoré sa konalo dila
23.09.2017. Ide teda vo svojej podstate o spor medzi spoloCenstvom a jeho Clenom vo veci
rozhodovania o schvdaleni predaja pozemkov - pasienkov, ktoré boli od¢lenené od spolocnej
nehnutelnosti dia 14.09.2017. Poukazal na to, Ze Zalovany - pozemkové spoloCenstvo je v zmysle
zakona ¢. 97/2013 Z. z. o pozemkovych spolo¢enstvach pravnickou osobou, ktora bola zaloZena
zmluvou o pozemkovom spoloCenstve uzavretou medzi vlastnikmi spolocnej nehnutelnosti alebo
vlastnikmi spolo¢ne obhospodarovanych nehnutelnosti. Vo vSeobecnosti takéto spolocenstvo vznika s
cielom zabezpedit' spravu spolo¢nej nehnutelnosti v intenciach zakona ¢. 97/2013 Z. z. o pozemkovych
spolo¢enstvach. Pri vykone svojich pravomoci, ktoré su zverené jeho jednotlivym organom, nejde v
ziadnom pripade o vykon verejnej spravy, ale o spravu veci jeho ¢lenov, ktori su vlastnikmi podielov na
spolo¢nej nehnutelnosti. V danej konkrétnej veci ide o predaj pozemkov, ktoré boli od¢lenené od
spolo¢nej nehnutelnosti. Aj z predmetu konania je zrejmé, Zze v prejednavanej veci vystupuju tcastnici
ako sukromnopravne subjekty, ktoré rozhoduji o stkromnopravnej sfére (nakladani s odclenenymi
pozemkami). V ziadnom pripade nejde o rozhodovanie vo verejnej oblasti, vo verejnom zaujme. S
poukazom, ze vec sa tyka sukromnopravnej sféry je potrebné vec posudit’ podla ustanoveni Civilného
sporového poriadku a preskimat’ na zaklade podanej zaloby v ob¢ianskoprdévnom konani a nie v ramci
spravneho sudnictva.

4. Kompeten¢ny senat NajvyssSicho sudu Slovenskej republiky ako sud prislu§ny na rozhodnutie o vecnej
prislusnosti (§ 18 ods. 4 a § 8 SSP v spojeni s § 11 CSP) po prejednani veci bez nariadenia pojednavania
dospel k zaveru, Ze nesuhlas Krajského sudu v Trencine s postiipenim veci je dovodny.

5. Predmetom konania je ur¢enie neplatnosti zapisnice z mimoriadneho zhromazdenia Zdruzenia lesnych
pozemkov a pasienkov Opatovce, pozemkového spoloCenstva s pravnou subjektivitou vo veci
rozhodovania o schvaleni predaja pozemkov - pasienkov, ktoré boli od¢lenené od spolo¢nej
nehnutelnosti dina 14.09.2017. Sud prvej inStancie mal za to, ze ide o vec patriacu do spravneho
sudnictva, preto ju postupil Krajskému stdu v Trenéine.

6. Podl'a § 8 SSP, kompetencné spory medzi sidmi, ak je sporné, ¢i vec patri do spravneho stidnictva,
rozhoduje kompetenény senat Najvys$Sicho sudu Slovenskej republiky podla Civilného sporového
poriadku.

7. Rozsah pravomoci spravneho sudnictva je definovany v ustanoveni § 6 SSP, ktoré obdobne ako v
civilmom sporovom i mimosporovom konani je sthrnom opravneni a povinnosti sudu tzv. deciznej
(rozhodovacej) povahy na zaklade principov taxativnej enumeracie vo vztahu k jednotlivym druhom
konani (§ 6 ods.2 SSP). Spravne sudy v spravnom sudnictve preskiimavaju na zéklade zalob zakonnost’
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zdsahov orgénov verejnej
spravy, poskytujii ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v d’alSich veciach



ustanovenych tymto zdkonom.

8. Podla § 3 CSP sudy prejednavaju a rozhodujii sukromnopravne spory a iné¢ sikromnopravne veci, ak
ich podla zdkona neprejednavajii a nerozhodujii iné organy.

9. Podl'a § 4 CSP iné spory a veci prejednavaji a rozhoduja stdy, len ak to ustanovuje zakon.

10. V danom pripade kompeten¢ny konflikt medzi civilnym a sprdévnym sudom je potrebné riesit’ ako
spor o vecnu prislusnost. Podmienkou na to, aby bola vec prejednana v ramci spravneho stdnictva je
ta, aby i§lo z hladiska predmetu konania o také konanie, ktoré spiita zikonom vymedzené podmienky,
¢o vSak v danom pripade konS§tatovat’ nemozno.

11. V preskimavanej veci Zalobca svoje podanie zo dia 17.10.2017 oznacil ako zalobu o neplatnost’
zapisnice z mimoriadneho zhromazdenia Zalovaného v nalichavom pravnom zaujme zalobcu, pricom za
zalovaného oznacil Zdruzenie lesnych pozemkov a pasienkov Opatovce, opisal v nej rozhodujice
skutoénosti tykajice sa predmetu konania, oznacil dokazy, ktoré navrhuje vykonat’ a je z nej zrejmé, ze
sa domaha, aby stud ur€il, Ze zapisnica z mimoriadneho zhromazdenia Zdruzenia lesnych pozemkov a
pasienkov Opatovce, pozemkového spoloCenstva s pravnou subjektivitou, spisana vo veci priebehu
mimoriadneho valného zhromazdenia konaného dna 23.09.2017 v kultirnom dome Opatovce, je
neplatna v celom rozsahu. Zo skutkovych zisteni vyplyvajuicich z obsahu Zaloby je zrejmé, ze
nepochybne ide o spor medzi spolo¢enstvom a jeho ¢lenom vo veci rozhodovania o schvaleni predaja
parciel - pasienkov od¢lenenych od spolo¢nej nehnutelnosti na mimoriadnom zhromazdeni.

12. Vznik, pravne postavenie, hospodarenie a zanik pozemkovych spoloCenstiev, prava a povinnosti a
vzijomné vztahy ¢lnov spoloCenstva Slovenského pozemkového fondu, podmienky nakladania so
spolo¢nou nehnutelnostou a s jej podielmi, konanie o zapise spoloCenstiev do registra pozemkovych
spolo€enstiev a o zapise zmien ich tdajov, pésobnost’ obvodnych lesnych uradov pri vykone $tatneho
dozoru nad spoloCenstvami, spravne delikty a sankcie si upravené zdkonom ¢. 97/2013 Z.z. o
pozemkovych spolocenstvach.

13. Spolo¢enstvom sa rozumie

a) lesné a pasienkové spolocenstvo vlastnikov podielov spolo¢nej nehnutelnosti, na ktoré sa vztahovali
osobitné predpisy 2) a ktoré vzniklo podla osobitnych predpisov,

b) lesné spolocenstvo, pasienkové spolocenstvo alebo pozemkové spoloCenstvo zalozené podla
osobitnych predpisov,

¢) spolocenstvo vlastnikov spolo¢nej nehnutelnosti,

d) spoloCenstvo zalozené vlastnikmi spolo¢ne obhospodarovanych nehnutelnosti; spolocne
obhospodarovanou nehnutelnostou je polnohospodarsky pozemok alebo lesny pozemok, ktorého
vlastnik spolu s inymi vlastnikmi takychto pozemkov zaklada spolocenstvo s cielom ich spolo¢ného
obhospodarovania a uzivania. ( § 2 ods.1 zakona ¢. 97/2013 Z.z.)

Na prava a povinnosti vlastnikov spolo¢nej nehnutelnosti a vlastnikov spolo¢ne obhospodarovanych
nehnutelnosti sa vzt'ahuji ustanovenia Obcianskeho zdkonnika, ak § 8 ods. 1, § 9 ods. 1 az3 a7 az 12,
§ 10 ods. 4 a § 15 ods. 2 az 5 neustanovuju inak ( § 2 ods.2 zakona ¢. 97/2013 Z.z.).

14. Podl'a § 4 ods.1 zakona ¢. 97/2013 Z.z. veta prva spoloCenstvo podla tohto zadkona sa zaklada
zmluvou o pozemkovom spoloéenstve (dalej len ,,zmluva o spoloCenstve™) uzavretou vlastnikmi
spolo¢nej nehnutelnosti alebo vlastnikmi spolo¢ne obhospodarovanych nehnutelnosti.

15. Wchadzajic z uvedenej zdkonnej Upravy hlavnym podkladom pre fungovanie spoloCenstva je
zmluva o spolo¢enstve uzatvorena v zakonom ustanovenej pisomnej forme. Zakon o pozemkovych
spolocenstvach v § 5 ods.1 uréuje obligatorne nalezitosti tejto zmluvy a nepriamo poukazuje na jej
funkcie. Prvou funkciou je uprava principov a fungovanie spolocenstiev. Druhou je hmotny zéklad
hospodéarenia spoloCenstva upraveny v § 5 ods.1 pism. a/ vo forme majetkovej podstaty.



16. Spravne sudnictvo je upravené zakonom ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok.

17. Podla § 2 ods. 1 SSP v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v d’alSich
veciach ustanovenych tymto zdkonom. Podl'a ods. 2 tohto ustanovenia kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava
alebo pravom chranené zaujmy boli porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej
spravy, opatrenim organu verejnej spravy, necinnostou organu verejnej spravy alebo inym zasahom
organu verejnej spravy, sa moze za podmienok ustanovenych tymto zdkonom doméhat' ochrany na
spravnom sude.

18. Pravomoc spravnych sudov sa vzt'ahuje na preskimanie zakonnosti aktov, ktoré musia spliat’
zakonom vymedzeny charakter. Musi ist’ o akty organov verejnej spravy a si¢asne musia byt vydané v
oblasti verejnej spravy.

19. V danej veci z obsahu Zzaloby nevyplyva, ze by sa Zalobca domahal preskiimania zakonnosti
rozhodnutia vydaného organom verejnej spravy, pripadne, ze by sa domahal ochrany pred ne¢innost’ou
spravneho organu. Ako uz bolo spomenuté zalovany - spolocenstvo, je v zmysle zakona ¢. 97/2013 Z.z.
pravnickou osobou, ktord bola zalozend zmluvou o pozemkovom spoloCenstve uzavretou medzi
vlastnikmi spolo¢nej nehnutelnosti alebo vlastnikmi spolo¢ne obhospodarovanych nehnutelnosti. Vo
v§eobecnosti takéto spolocenstvo vznika s cielom zabezpeCit spravu spolo¢nej nehnutelnosti a pri
vykone svojich pravomoci, ktoré su zverené jeho jednotlivym organom nejde o vykon verejnej spravy,
ale o spravu veci jeho Clenov, ktori su vlastnikmi spolo¢nej nehnutelnosti alebo vlastnikmi spolo¢ne
obhospodarovanych nehnutelnosti, o ktorych rozhoduje v zmysle pravnej upravy zhromazdenie (§ 14
ods. 4) ako najvyssi organ spoloCenstva. Rozhodovanie o vysloveni neplatnosti rozhodnutia
zhromazdenia zakon ¢. 97/2013 Z.z. zveruje do pravomoci sudu (§ 15 ods. 2). V tejto suvislosti najvyssi
sud poukazuje na skuto¢nost’, Ze ustanovenie § 30, na ktoré poukazal okresny sud v upovedomeni o
postupeni spisu zo diia 31.10.2017 ¢.k. 12C/40/2017-5, ustanovuje subsidiarnu posobnost’ spravneho
poriadku iba na konanie o registracii spoloCenstva v registri pozemkovych spoloCenstiev a konanie o
zapise zmeny udajov do registra pozemkovych spolocenstiev a konanie o uloZeni pokuty.

20. S poukazom na vys$Sie uvedené skuto¢nosti krajsky sud dovodne namietal postupenic veci
sprdvnemu sudu, pretoze v danom pripade nejednd sa o sprédvnu zalobu, o ktorej rozhoduji sprévne
sudy a teda o vec patriacu do spravneho sudnictva; na prejednanie a rozhodovanie o naroku, ktorym
zalobca domaha sa vyslovenia neplatnosti zépisnice z mimoriadneho zhromazdenia Zzalovaného v
nalichavom pravnom zaujme Zalobcu® je vecne prislusny civilny std v zmysle § 4 CSP. Kompetenény
senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky rozhodol preto tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia s tym, ze sudy niz§ej in§tancie s tymto rozhodnutim viazané (§ 11 ods. 1 veta druha CSP).

21. Toto uznesenie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 7:0

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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