Najvyssi sud 2 Cdo 183/2007

Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného :

U, C., proti

povinnému : Mgr. J. B., byvajucemu vo F., o vymoZenie 83 505 Sk a trov exekicie, vedenej

na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 7 Er 137/2006, o dovolani povinného, proti uzneseniu

Okresného sudu Levice z 22. septembra 2006 ¢.k. 7 Er 137/2006-24, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani povinného proti uzneseniu Okresného

z 22. septembra 2006 ¢.k. 7 Er 137/2006-24 zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

sudu Levice

Okresny sud Levice, ako sud exekucny, vysSie uvedenym uznesenim namietkam

povinného proti exekucii nevyhovel.

Proti uzneseniu exeku¢ného sudu podal povinny dovolanie. Ziadal v fiom, aby

dovolaci sud pozastavil vykon exekucie az do pravoplatného skoncenia konania vedeného

pred Okresnym sudom Bratislava I vo veci zaloby zo 17.7.2006. Dovolaciemu sudu tieZ

navrhol, aby podla § 243 O.s.p. odlozil vykonatelnost napadnutého uznesenia. Na

odovodnenie svojho dovolania povinny uviedol, Ze ¢innostou sudu mu bolo znemoznené

konanie pred sidom, lebo sudkyna nereSpektovala jeho namietky a ani dokazy, ktoré navrhol,

aby si sud vyziadal.
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Opravneny sa k dovolaniu povinného nevyjadril.

Najvyssi sad Slovenskej republiky, ktorému sud prvého stupnia predlozil vec na
rozhodnutie, skimal predovSetkym ¢i napadnuté uznesenie Okresné¢ho sudu Levice je
spdsobilym predmetom dovolania. Dospel pritom k zéveru, ze v preskimavanej veci ide
o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a preto treba konanie

o dovolani povinného zastavit’.

Podla § 236 ods. 1 O.s.p. ucastnik konania méze dovolanim napadnit’ pravoplatné
rozhodnutia odvolacieho sudu, pokial' to zékon pripusta. Z citovaného ustanovenia
jednoznacne vyplyva, zZe sposobilym predmetom dovolania su len tie pravoplatné rozhodnutia
krajského sudu, ktorymi bolo rozhodnuté o odvolani proti rozhodnutiam stidu prvého stupna.
Odvolacim sudom je krajsky sud, ak rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu okresného sudu
(§ 10 ods. 1 O.s.p.) a Najvyssi sud Slovenskej republiky, ak rozhoduje o odvolani proti
rozhodnutiu krajského stidu ako stidu prvého stupnia (§ 10 ods. 2 O.s.p.).

Rozhodnutie okresného sudu, ktorym zamietol namietky povinného proti exekucii nie
je rozhodnutim v druhom stupni. Uvedené nemozno vyvodit’ ani zo skuto¢nosti, ze okresny

sud nepripustil proti svojmu rozhodnutiu riadny opravny prostriedok (§ 202 ods. 2 O.s.p.).

Kedze dovolanim mozno napadnit len rozhodnutie odvolacieho sudu, Obciansky
sudny poriadok ani neupravuje funkéna prisluSnost’ na prejednanie dovolania smerujuceho
proti uzneseniu sudu prvého stupiia. Nedostatok funkénej prisluSnosti sidu na prejednanie
veci, inak patriacej do pravomoci stdov, je neodstranitelnym nedostatkom podmienky
konania, ktory mé za nasledok zastavenie dovolacieho konania (§ 104 ods. 1 O.s.p. v spojeni

s § 243¢ O.s.p.).

S poukazom na vysSie uvedené, Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol

o dovolani povinného tak, ze konanie o podanom dovolani zastavil.
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O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 146 ods. 1 pism. c/
O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 4 O.s.p. a § 224 ods. 1 O.s.p. a Ziadnemu z ucastnikov ich
nahradu nepriznal.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 23. januara 2008

JUDr. MartinVladik,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



