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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne: M. H. - LUCKY SHOP, Mala Tina 125,
ICO: 41 606 221, zast. JUDr. Pavlom Gombosom, advokatom, so sidlom Moldavska cesta 21/A,
Kosice, proti zalovanému: Financné riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovna 63, Banska Bystrica, o
preskumanie zékonnosti rozhodnutia Zzalované¢ho ¢. 1100307/1/36227-232253/2013/5307 zo dna 15.
maja 2013, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 6S/198/2013 - 85 zo
dna 13. marca 2014, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v KoSiciach ¢. k. 6S/198/2013 - 85 zo dia
13. marca 2014, potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach napadnutym uznesenim nepriznal Zalobkyni oslobodenie od sudnych poplatkov,
ked’ povazoval tvrdenia zalobkyne uvedené v Ziadosti o oslobodenie od stidnych poplatkov za irelevantné
a v§eobecné bez predloZenia relevantného dokazu. Nepriazniva finan¢na situacia Zalobkyne je dosledkom
skutoénosti, ktorych pévod je v podnikani a s podnikanim suvisia. Ak by nepriazniva finan¢na situacia
bola dévodom pre oslobodenie od stidnych poplatkov, znamenalo by to prenesenie rizika spojeného s
podnikanim na $tat, Co je nepripustné. Skutoc¢nosti tvrdené Zzalobkyiiou - neprimerané zatazovanie
spolo¢nosti, nezdkonné zadrziavanie finanénych prostriedkov zo strany dafiovych uradov, blokovanie
majetku, st pre posudenie ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov irelevantné, pre posudenie
doévodnosti navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov st podstatné majetkové a finanéné pomery
zalobcu, nie d’alsich subjektov, aj keby boli personalne prepojené jednou fyzickou osobou. Zalobkyiia
podnikd ako Zivnostnitka a skuto€nosti tykajuce sa konani spolo¢nosti, v ktorych je konatelom p. G.
H., resp. su s nim persondlne prepojené, nemajii ziaden vplyv na postdenie toho, &i Zalobkyha spiia
zakonné podmienky pre oslobodenie od sudnych poplatkov.

Proti predmetnému uzneseniu podala Zalobkyia v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom sa domahala jeho
zmeny tak, Ze odvolaci sud prizné oslobodenie od stdnych poplatkov v celom rozsahu.

Uviedla, ze patri do skupiny spolo¢nosti persondlne spojenych s p. G. H.. Sucastou zameru zat'azit’
zalobcu a spolo¢nosti personalne prepojené s p. G. H. su stovky vyziev, miestnych zist'ovani a ustnych



pojednavani, kde danové organy vyzadovali ucast’ p. G. H. ako osoby nezastupitelnej a vyzadovali
tisicky odpovedi bez redlnej vypovednej hodnoty, pricom poukazal, ze 30. marca 2010 bolo p. H.
doruc¢enych 13 protokolov o vysledku dafiovej kontroly v 12 s nim persondlne prepojenych
spolo¢nostiach, ako aj to, Zze v septembri 2009 sa u subjektov personalne prepojenych s p. H.
vykonavalo viac ako 300 danovych kontrol a d’alSie kontroly sa otvarali. Vo¢i tomuto postupu sa
uvedené spolo¢nosti branili uplatnenim svojich prav sidnou cestou a st uc¢astnikmi niekol’ko desiatok
(az stovak) sudnych sporov. Ani jedna z vysSie uvedenych veci nebola pravoplatne ukoncend v
neprospech tychto subjektov, Krajsky sud v KoSiciach v cca 190 pripadoch pravoplatne konstatoval
nezékonnost’ postupu danovych uradov a vo veci sp. zn. 7S/110/2011 zo dna 11. januara 2012 v
obdobnej veci bol rozsudok zrusujici rozhodnutie zZalovaného potvrdeny aj Najvys$s$im stdom Slovenskej
republiky rozsudkom sp. zn. 2Szf/16/2012 zo dna 23. oktdbra 2012.

Dalej uviedla, Ze vzhladom na pokragovanie v datiovych kontrolach, nezakonné zadrziavanie finanénych
prostriedkov, blokovanie majetku a aj z dovodu negativnej medializacie, spolo¢nosti spojené s p. H. (teda
ani Zalobkyna) nem6zu vykonavat’ ziadnu podnikatel'ska ¢innost’. Z uvedenych dévodov sa spolo¢nosti
dostali do finan¢nej tiesne a Zalobkyna nedisponuje ziadnou finan¢nou hotovostou, ktorou by mohla
volne disponovat’, rovnako nemé Ziaden hnutelny ¢i nehnutelny majetok relevantnej hodnoty, ktory by
bolo mozné spenazit’ a ktorym mdze disponovat’. Nesuhlasila s krajskym stidom, Ze tieto skuto€nosti st
v predmetnej veci irelevantné, nakolko prave tieto vytvaraju situdciu, ktord znemoziluje sudny poplatok
uhradit, t. j. pomery Zzalobkyne oslobodenic od sudneho poplatku odoévodiuji. Sudom vyrubena
povinnost’ uhradit’ stidny poplatok prakticky znemoziuje domahat' sa ochrany svojich prav sudnou
cestou. Krajsky sud nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov z dovodu, Ze zalobkyna je
podnikatelom a doslo by k prenosu podnikatel'ského rizika na $tat, tento postup vSak nema oporu ani v
pravnej praxi a ani v judikature NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky, pricom v tejto stvislosti
poukazala na rozhodnutie NajvyssSicho sudu SR sp. zn. 50bo/127/2008, 5 Obo/128/2008, 50bo/19/2008
zo dna 30. jila 2009, ako aj rozhodnutie Krajského sudu v Kosiciach sp. zn. 4Cob/39/20012.

Zalobkyha namietala tvrdenie prvostupiiového sudu, Ze nepreukazala fiou tvrdené skutoGnosti.
Prvostupiiovy sud ma vedomost’ o stovkdch podanych zalob spolo¢nostami personélne prepojenymi p.
H. a rovnako mé vedomost o mnozstve sudnych rozhodnuti v prospech tychto spolo¢nosti. Sud
rovnako nevyzval Zalobkynu na doplnenie ziadnych ddékazov, nevykonal Ziadne dokazovanie a bez
d’alsieho rozhodol jej v neprospech.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1 prva veta O.
s. p.) preskumal odvolanim napadnuté uznesenie krajského sudu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo,
a dospel k zaveru, ze odvolanie zalobkyne nie je dovodné. Rozhodol bez nariadenia odvolacicho
pojednavania v zmysle ustanovenia § 250ja ods. 2 O. s. p.

Podla § 138 ods. 1 O. s. p., na ndvrh mdze sud priznat’ G€astnikovi celkom alebo scasti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery uc¢astnika odévodiuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme beziuspesné
uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sid inak, vztahuje sa oslobodenie na celé¢ konanie a
ma i spatna uc¢innost’; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa v§ak nevracaju.

Podla § 138 ods. 2 O. s. p., v ndvrhu musia byt pomery u¢astnika dokladované

a) vyplnenym tlacivom, ktorého vzor uverejni ministerstvo spravodlivosti na svojom webovom sidle,
alebo

b) rozhodnutim o hmotnej nidzi podla osobitnych predpisov.

V predmetnej pravnej veci zalobkyna poziadala o oslobodenie od sudnych poplatkov podanim zo dia 16.
oktobra 2013. Krajsky sud listom zo dna 18. oktébra 2013 Zalobkytiu vyzval prostrednictvom pravneho
zastupcu, aby v uréenej lehote riadne vyphila a dorucila prilozené tlacivo pre dokladovanie pomerov
Gi¢astnika konania - pravnicka osobu. Zalobkyia predlozila stidu tladivo s vyplnenymi identifikadnymi
udajmi spolu s potvrdeniami o podani danového priznania k dani z prijmov fyzickej osoby za r. 2012, r.
2011 a niekolko danovych priznani na DPH.

Krajsky sud listami zo dna 8. januara 2014 a 5. februara 2014 vyzval zalobkyiu prostrednictvom jej
pravneho zastupcu, aby v urCenej lehote riadne vyplnila a dorucila stdu prilozené tla¢ivo pre



dokladovanie pomerov ucastnika - fyzickej osoby a zaroven zaslala stidu danové priznanie na dan z
prijmov fyzickej osoby za rok 2012, pripadne d’alSie listinné dokazy preukazujuce osobné a majetkové
pomery na posudenie opodstatnenosti navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov, na ktoré¢ vyzvy
zalobkyna nereagovala.

Majetkové pomery Gcastnika konania nemozno povazovat’ za skuto¢nosti v§eobecne zname alebo zname
sudu z jeho ¢innosti a konanie o oslobodenie od sudneho poplatku nie je konanim, v ktorom by zikon
ukladal sudu vyhladavaciu povinnost’ vo vztahu k dokazom potrebnym na zistenie skutkového stavu.
Bolo preto vylucne na zalobkyni, aby svoje tvrdenie o nepriaznivych pomeroch sama preukazala, na ¢o
shizi, okrem inych aj tlac¢ivo, ktoré jej krajsky sud dorucil a ktoré je verejne dostupné i na internete.

Ked’ze zalobkymna nepredlozila relevantné doklady preukazujuce tvrdenie o nepriaznivej situacii, krajsky
sud, logicky, nemohol vykonat' akékol'vek dokazovanie v tomto smere. Preto bolo spravne jeho
rozhodnutie nepriznat’ oslobodenie od sudnych poplatkov z doévodu, Ze zalobkyna dostatocne
nepreukazala svoje tvrdenia o nepriaznivosti finanénych a majetkovych pomerov.

Nasledne nebolo mozné prihliadat’ na po€et stidnych konani, v ktorych vystupuju na strane Zalobcu
pravnické osoby persondlne prepojené s p. G. H., nakolko zalobkyia je fyzickou osobou, ktora
samostatne, vo vlastnom mene a na vlastni zodpovednost vykonava podnikatel'sku ¢innost’ ako
zivnostni¢ka, pricom pri tejto ¢innosti nie je viazana na iné subjekty. Bez riadneho preukazania
finanénych a majetkovych pomerov tato skutoCnost osebe nemdze odovodnit’ iné nez zamictavé
rozhodnutie o n&dvrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov.

Je potrebné opitovne zdoraznit, ze ddokazné bremeno lezi na Zalobkyni, ktora bola povinna preukazat’
doévody o nemoznosti zaplatit’ siidny poplatok a predlozit’ k tomu zodpovedajice dokazy, ako aj to, akym
spésobom mala mat’ prepojenost’ spolo¢nosti s personalnym vplyvom p. G. H. vplyv na finanéna
situdciu zalobkyne ako zivnostnicky a na jej schopnost’ zaplatit’ sudny poplatok.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zdklade uvedenych skuto¢nosti napadnuté uznesenie Krajského
sudu v Kosiciach ¢. k. 6S/198/2013 - 85 zo dia 13. marca 2014 ako vecne spravne potvrdil (§ 219 ods.
10.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvySSieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni u¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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