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UZNESENIE

Najvy$s§is a d Slovenskejrepubliky v exekuénejveciopravneného PRVA BRATISLAVSKA
PEKARENSKA a.s., so sidlom v Bratislave, Budatinska ¢. 36, proti povinnému Y. Y., byvajicemu vo

P., o vymozZenie 5 286,13 € s prisl., vedenej na Okresnom stide Pezinok pod sp. zn. 15 Er 1855/2008, o
dovolani povinného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 20. aprila 2016 sp. zn. 18 CoE
341/2015, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Opravneny ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Bratislave uznesenim z 20. aprila 2016 sp. zn. 18 CoE 341/2015 odmietol ako
oneskorene podané odvolanie povinného proti uzneseniu Okresného sudu Pezinok z 10. septembra 2013
¢. k. 15 Er 1855/2008-125.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podal povinny 1. jula 2016 dovolanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci stud*) ako sud dovolaci(§ 35 Civilného
sporového poriadku - dalej len ,,CSP*), predovSetkym skamal, ¢i dovolanie obsahuje zakonom
predpisané nalezitosti (§ 428 CSP) a ¢i st splnené podmienky podla § 429 CSP.

4. Na stru¢né oddvodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza, ze dovolatel’ musi byt v
dovolacom konani zastiipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané
advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

5. Ak ma dovolanie vady podl'a § 429 CSP a dovolatel' nebol riadne o povinnosti podl'a § 429 CSP
pouceny v odvolacom konani, stid prvej inStancie vyzve dovolatela na odstranenie vad a pouci ho o
nasledkoch neodstranenia vad dovolania (§ 436 ods. 1 CSP).

6. Sud prvej inStancie vyzvou zo 14. jula 2016 (¢. 1. 159 spisu) povinného vyzval k odstraneniu vad
podania a poucil ho o nutnosti zastipenia v dovolacom konani advokatom. Povinny na tito vyzvu sudu
uviedol, Ze sa so ziadost'ou o poskytnutie advokata obracia na Centrum pravnej pomoci.

7. Najvyssi sud cestou Centra pravnej pomoci zistoval, ¢i povinny nepodal Ziadost' o ustanovenia
advokata na jeho zastupovanie v dovolacom konani. Centrum pravnej pomoci listom zo dia 7.6.2017
oznamilo Najvy$siemu sudu Slovenskej republiky, Ze rozhodnutim sp. zn. 11111/2016-KaBa, CRZ:



55559/2016 zo dna 23.8.2016 nepriznalo povinnému narok na poskytnutie pravnej pomoci z dévodu
nesplnenia zdkonnych podmienok.

8. Dovolaci sud konstatuje, Ze zostala nesplnend osobitnd podmienka dovolacieho konania (§ 429 ods. 1
CSP), a preto nebolo mozné podrobit’ rozhodnutie odvolacicho sudu dovolaciemu prieskumu. Z tohto
dévodu dovolaci sud dovolanie povinného odmietol podl'a § 447 pism. ¢/ CSP.

9. Vyrok o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvyssi sad neodévodiuje (§ 451 ods. 3 veta
druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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