Najvyssi sad 7S0/37/2010

Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senéte zlozenom z predsednicky senatu JUDr.
Eleny Zavadskej, Cleniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej v pravnej
veci navrhovatela J.. M. G., bytom M., ul. J. K. ¢. X,, proti odporkyni Socialnej poist'ovni
v Bratislave, Ul. 29. Augusta ¢. 8, Bratislava, o vdovecky dochodok, na odvolanie
navrhovatela proti rozsudku Krajského stdu v Ziline z 28. januara 2010, &. k.
25Sd/176/2009-29, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline z 28. janua-
ra 2010, ¢. k. 255d/176/2009-29, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konania neprizmnava.

Odoéovodnenie:

Krajsky sid v Ziline rozsudkom z 28. januara 2010, &. k. 255d/176/2009-29 potvrdil
rozhodnutie z 3. augusta 2009 cislo X., ktorym odporkyna podla 48a ods. 1 zakona ¢.
100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni V zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 socialnom zabezpeceni*) a § 112 ods. 2 a § 260 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. 0 socialnom
poisteni v zneni zakona ¢. 186/2004 Z. z. (dalej len ,,zdkon O socialnom poisteni®)
sucinnostou od 14. septembra 2009 odnala navrhovatelovi vdovecky dochodok, lebo sa
prestal starat’ aspon o jedno nezaopatrené diet’a, ked’ jeho dcéra M..... G. 31. augusta 2009

ukoncila magisterské stadium. Navrhovatel'ovi nahradu trov konania nepriznal.
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V oddévodneni uviedol rovnako ako odporkyna, ze dcéra navrhovatela M..... G., nar.
X., ukoncila patro¢né magisterské Studium 31. augusta 2009, a preto narok navrhovatela
1.septembra 2009 zanikol a preto mu bol vdovecky dochodok odnaty od nasledujticej splatky,
teda od 14. septembra 2009.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie navrhovatel. Navrhol napadnuty rozsudok
zmenit' a rozhodnutie odporkyne z 3. augusta 2009 c¢islo X. zrusit. Uviedol, ze vdovecky
dochodok mu bol priznany podla § 48a zakona o socidlnom zabezpeceni a narok na tuto
davku mu zanikol 31. augusta 2009, ale podl'a jeho ndzoru mu sucasne od 1. septembra 2009
vznikol narok na vdovecky déchodok podla § 74 zakona o socialnom poisteni, lebo vychoval
tri deti. Namietal, Ze pozadoval vyplatu vdoveckého dochodku podla § 74 zakona
0 socidlnom poisteni apreto mu mal mu vdovecky ddchodok bez prerusenia vyplacany

nad’alej.

Odporkyna navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu ako vecne spravny

potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 v spojeni
s § 2501 ods. 1 OSP preskumal rozsudok sudu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu
predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nie je mozné vyhoviet. Podl'a
§ 48a ods. 1 zakona o socidlnom zabezpeceni vdovec ma narok na vdovecky dochodok

po manzelke, ak sa stara aspon o jedno nezaopatrené dieta uvedené v § 46 ods. 3.

Podla § 74 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni vdova mé narok na vdovsky déchodok

po manzelovi, ktory

a) ku diiu smrti bol poberatelom starobného dochodku, pred€asného starobného dochodku

alebo invalidného dochodku,

b) ku ditu smrti splnil podmienky naroku na starobny déchodok alebo ziskal pocet rokov

dochodkového poistenia na narok na invalidny déchodok, alebo
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c) zomrel v dosledku pracovného urazu alebo choroby z povolania.

Podla § 74 ods. 2 zdkona o socidlnom poisteni vdova mé narok na vyplatu vdovského

déchodku pocas jedného roka od smrti manzela.

Podla § 74 ods. 3 zakona o socidlnom poisteni po uplynuti obdobia uvedeného

vV odseku 2 ma vdova narok na vyplatu vdovského déchodku, ak
a) sa stard o nezaopatrené diet’a,

b) je invalidna z dovodu poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70 %

alebo
¢) vychovala aspon tri deti,
d) dovisila vek 52 rokov a vychovala dve deti,

e) dovrsila dochodkovy vek.

Podla § 74 ods. 6 zakona o socidlnom poisteni na narok vdovca na vdovecky

déchodok po manzelke platia odseky 1 az 5 rovnako.

Podla § 260 ods. 1 zédkona o socidlnom poisteni davky déchodkového zabezpecenia,
priznané podl'a predpisov uc¢innych pred 1. januarom 2004, sa povazuji po 31. decembri 2003
za davky podla tohto zakona, ato v sume, v akej patrili k 31. decembru 2003; ak narok
na vyplatu tychto davok trval k 31. decembru 2003, davky sa vyplacaji aj po tomto dni
za podmienok ustanovenych predpismi G€innymi do 31. decembra 2003, ak tento zdkon

neustanovuje inak.

Zo spisov vyplyva, ze rozhodnutim z 25. oktobra 2000 ¢islo X. odporkyna podla § 48a

zékona o socialnom zabezpeceni priznala navrhovatelovi vdovecky dochodok po nebohe;j
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manzelke V. G., rod K., zomrelej X. podla § 48a zakona o socialnom poisteni, lebo sa staral
0 ich nezaopatrené dieta, M. G., nar. X.. Dcéra navrhovatela 31. augusta 2009 ukoncila
stidium na P.f. U. P., preto od uveden¢ho dna navrhovatel’ pre trvanie naroku na vdovecky
dochodok nespliial podmienku starostlivosti aspofi o jedno nezaopatrené dieta. Narok na
vdovecky dochodok podla § 48a zdkona o socidlnom zabezpeCeni preto navrhovatelovi

zanikol odo dia nasledujtcej splatky, teda od 14. septembra 2009.

Odporkynia preto nepochybila, ked’ rozhodnutim z 3. augusta 2009 ¢islo X., podla §
48a zakona o socidlnom zabezpeCeni odnala navrhovatelovi vdovecky dochodok pre
nesplnenie podmienky starostlivosti aspoii o jedno maloleté dieta prestal spliovat, teda od 1.

septembra 2009, kedy jeho dcéra M. ukoncila vysokoskolské stidium.

Jednou z podmienok, ktoré mali za nasledok vznik naroku navrhovatela na vdovecky
dochodok, bola 2. septembra 2000 smrt manzelky eSte za ucinnosti zakona o socidlnom
zabezpeceni. Od tohto dna vznikol navrhovatelovi narok na vdovecky dochodok na Cas
trvania starostlivosti 0 nezaopatrené dieta podla § 48a zakona 0 socidlnom zabezpeeni
(v zneni zakona ¢. 306/1991 Zb.).

Nemozno ponechat’ bez povSimnutia znenie § 260 ods. 1 zédkona o socidlnom poisteni
podla ktorého vtedy, ak bol vdovecky dochodok priznany pred 1. januarom 2004 a narok
na jeho vyplatu trval aj po 31. decembri 2003, potom sa vdovecky dochodok vyplaca len
vtedy, ak su splnené podmienky vyplaty vdoveckého dochodku, uvedené v § 48a ods. 1
zakona o socialnom zabezpeceni (teda aj podmienka starostlivosti asponl 0 jedno nezaopatrené

dieta, uvedené v § 46 ods. 3 zakona o socidlnom zabezpeceni).

Zakon 0 socidlnom poisteni S vynimkou § 293n v Ziadnom zo svojich prechodnych
ustanoveni neupravuje opidtovny vznik naroku na vdovecky doéchodok podla predpisov

ucinnych po 1. januari 2004.
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Podla § 293n ods. 1 zakona o socidlnom poisteni vdovec, ktorého manzelka
zomrela pred 1. januarom 2004, nebol mu priznany vdovecky dochodok podla predpisov
ucinnych pred 1. janudrom 2004 alebo zanikol narok na taky vdovecky ddéchodok pred
1. augustom 2006 a ku dnu smrti manzelky, najneskdr do uplynutia troch rokov od smrti
manzelky, dovi$il dochodkovy vek alebo bol uznany invalidnym a tato invalidita trva
aj po 31. jali 2006 z dévodu poklesu schopnosti vykonavat zarobkovt ¢innost’ o viac ako

70%, ma narok na vdovecky dochodok po manzelke, ktora

a) ku dnu smrti bola poberatel’kou starobného doéchodku, pomerného starobného déchodku,

invalidného déchodku, ¢iastoéného invalidného déchodku alebo dochodku za vysluhu rokov,

b) ku dnu smrti splnila podmienky naroku na starobny dochodok, pomerny starobny
dochodok alebo ziskala dobu zamestnania na narok na invalidny déchodok alebo déchodok

za vysluhu rokov, alebo

c) zomrela v dosledku pracovného tirazu alebo choroby z povolania.

Narok na vdovecky dochodok ajeho vyplatu uvdovcov, ktori ovdoveli pred
1. januarom 2004, zakon o socialnom poisteni sposobom odchylnym od upravy obsiahnute;j

v § 260 ods. 1 a § 293n neupravuje.

Ustanovenie § 260 ods.1 zédkona o socialnom poisteni preto priamo vylucuje moznost’
vzniku naroku na vdovecky dochodok podla § 74 ods. 3 tohto zakona u vdovca, ktory
ovdovel pred 1. januarom 2004. Pokial’ by mal zdkonodarca v imysle bez d’alSiecho umoznit’
opatovny vznik naroku na vdovecky dochodok za podmienok ustanovenych v § 74 ods. 3
zakona o socialnom poisteni u vsetkych vdovcov, ktori ovdoveli pred 1. januarom 2004,
potom by prechodné ustanovenie § 293n vo vztahu k ustanoveniu § 74 ods. 3 pism. b/ a d/
zakona o socialnom poisteni nemalo zmysel. Pritom treba uviest’, ze vdovecky dochodok,
priznany podla zakona o socidlnom zabezpefeni sa automaticky nemeni na vdovecky
doéchodok, priznany podla zdkona o socidlnom poisteni, preto nebolo povinnostou odporkyne
vV rozhodnuti o odiati takéhoto vdoveckého dbéchodku posudzovat aj podmienky naroku

na vdovecky dochodok a jeho vyplatu podl'a zdkona o socidlnom poisteni.
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Vzhl'adom na vyssie uvedené dovody odvolaci stid podotyka, Ze navrhovatel'ovi novy
narok na vdovecky dochodok podla § 74 zakona o socialnom poisteni nevznikol a preto
povazoval rozhodnutia odporkyne za zodpovedajuce zakonu. Z uvedeného dévodu odvolaci

sud rozsudok krajského sudu podla § 219 OSP potvrdil ako vecne spravny.

Néhradu trov odvolacieho konania odvolaci sid v konani neuspeSnému
navrhovatel'ovi nepriznal (§ 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a § 2501 ods. 2
OSP).

Poudenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 12. maja 2011
JUDr. Elena Zavadska, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



