Najvyssi sud 1 Obo 12/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: C., a.s., so sidlom
F.N., ICO: X., zast. JUDr. Ing. L.N., advokatom, M.P.B. proti odporcom: 1/ M.K., bytom
P.N,, J.K., bytom D.N., I.B., bytom D.N. (prv neb. A.L., predtym B., naposledy bytom J.N.),
2/ L.B., bytom D.N., 3/ J.K., bytom C.N., 4/ M.H., bytom P.T., o zaplatenie 49 250 Sk
(1 634,80 Eur) s prisl., na odvolanie odporcu 2/ proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave

zo diia 3.9.2008, ¢. k. Z-2-36 Cb 191/94-184, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odporcu v 2/ rade proti rozsudku

Krajského stidu v Bratislave zo diia 3.9.2008, €. k. Z-2-36 Cb 191/94-184 od mieta.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo dna 3.9.2008, ¢. k. Z-2-36 Cb 191/94-184
zaviazal spolocne a nerozdielne odporcov v 1/, 2/, 3/ a 4/ rade na zaplatenie istiny 49 250 Sk
(1 634,80 Eur) spolu surokom zomeskania vo vySke 23% za obdobie od 22.6.1994
do zaplatenia a ndhradu trov konania navrhovatel'a za uhradeny sidny poplatok vo vyske
1 968 Sk, a to na ucet pravneho zastupcu navrhovatel'a do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Zaroven uviedol, Ze uhradenim jednym z odporcov zanikd v rozsahu plnenia povinnost
ostatnych odporcov.

Proti rozhodnutiu podal odporca v 2/ rade diia 26.10.2008 odvolanie, ktorym navrhol
napadnuty rozsudok v Casti istiny a irokov zmenit. Podanie oddvodnil tym, Ze sid prvého
stupiia sa neriadil zruSujicim uznesenim NajvysSieho sudu SR zo dna 20.6.2007, sp. zn.

2 Obo 14/2007, kedZe rozhodol rovnako ako v zruSenom rozsudku. Std mal pritom
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za preukazané len uzatvorenie zmluvy o uvere medzi navrhovatelom a odporcami v 1/ a 2/
rade a pristupenie rucitelov v 3/ a4/ rade. Odvolatel istinu nespochybnil, avSak vysku
urokov, ktord znacne prevysuje istinu, povazuje v rozpore s dobrymi mravmi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal
odvolanie podla ust. § 214 O.s.p. bez nariadenia pojednévania a dospel k zaveru, ze odvolanie
odporcu v 2/ rade je nutné odmietnut’.

Podl'a ust. § 204 ods. 1 prva veta O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doruenia
rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla ust. § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo
podané oneskorene.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z predlozeného spisového materidlu zistil,
ze rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo dna 3.9.2008, ¢. k. Z-2-36 Cb 191/94-184 bol
odporcovi v 2/ rade doruceny dna 8.10.2008 a lehota na podanie odvolania uplynula dia
23.10.2008. Odvolatel’ podal odvolanie na poste dita 26.10.2008, t. j. po uplynuti zakonne;j
lehoty na podanie odvolania, preto Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud odvolaci
rozhodol v zmysle ustanovenia § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. tak, ze odvolanie odporcu v 2/

rade odmietol ako podané oneskorene.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie.
V Bratislave 10. februara 2010
JUDr. Jozef Stefanko, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



