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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Katariny Pramukove;j
a Cleniek senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v spore Zalobcu: Jan Rohéar ml., s
miestom podnikania Hviezdoslavova 5, Senec, ICO: 55 091 903, proti zalovanému: Slovensky zvéz
protifasistickych bojovnikov, so sidlom Stirova 8, Bratislava, ICO: 00 177 431, zastupeny JUDr.
Vladimir Grznar, advokat, so sidlom Durzstevna 2, Bratislava, o zaplatenie 3 070 eur s prislusenstvom,
vedenom na Mestskom sude Bratislava III pod sp. zn. 71Cb/81/2023, o nesuhlase Mestského sudu
Bratislava 111 s postupenim sporu Okresnym stidom Bansk4 Bystrica, takto

rozhodol:

Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 23. aprila 2024 sp. zn. 3Ndob/1/2024 vo vyrokovej
Castiopravuje tak, Ze spravne ma zniet”: ,,PrisluSnym na prejednanie a rozhodnutie sporu je Mestsky
sud Bratislava [V.*

Odovodnenie

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sad“) prijal 23. aprila 2024 uznesenie sp. zn.
3Ndob/1/2024, ktorym vo vyroku rozhodol, Ze prislusnym na prejednanie a rozhodnutie sporu vo veci
vedenej na Mestskom sude Bratislava I1I pod sp. zn.71Cb/81/2023 je Mestsky sud Bratislava I'V.

2. Najvyssiemu sudu bol 24. maja 2024 vrateny spis Mestskym sudom Bratislava 111 na opravu vyroku
uznesenia z dévodu nesuladu vyroku s odévodnenim uznesenia.

3. Podla § 224 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,CSP*) sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé

nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4. Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5. Najvyssi sud po vrateni veci Mestskym stidom Bratislava 111 zistil, Ze pri opise rozhodnutia prislo ku



chybe v pisani vo vyrokovej Casti, kde je nespravne uvedené, Ze prisluSnym na prejednanie a
rozhodnutie sporu je Mestsky sud Bratislava III, ¢o sa nezhoduje ani s odovodnenim rozhodnutia.
Spravne ma byt vo vyroku uznesenia uvedené:,Prislusnym na prejednanie a rozhodnutie sporu je
Mestsky sud Bratislava [V*,

6. Vzhl'adom na zistenii chybu v pisani, najvy$si sid vykonal opravu v zneni tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

7. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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