Najvyssi sud 2 Cdo 149/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu B. B., byvajaceho v B.,
proti zalovanej I. D., byvajucej v L., 0 nariadenie predbezného opatrenia, vedenej na
Okresnom sude Bratislava V pod sp. zn. 24 C 287/2009, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave z 21. decembra 2009 sp. zn. 4 Co 398/2009, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava V uznesenim z 9. septembra 2009 ¢.k. 24 C 287/2009-7
zamietol navrh Zalobcu na vydanie predbezného opatrenia, ktorym sa zalobca domahal, aby sa
zalovanej zakazalo zat'azit' a predat’ byt ¢. X. nachadzajici sa v obytnom dome na F. ulici
¢. X. vB., na X. poschodi, zapisany v KN na LV ¢ X. ato do pravoplatného skoncenia
konania vo veci samej (uréenie neplatnosti kupnej a zaloznej zmluvy). Zalovanej nahradu trov

konania nepriznal.

Krajsky sud v Bratislave na odvolanie Zalobcu uznesenim z 21. decembra 2009 sp. zn.
4 Co 398/2009 uznesenie prvostupiiového sudu potvrdil. Zalovanej nahradu trov odvolacieho

konania nepriznal.

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu podal dovolanie zalobca. Ked’ze dovolatel
nebol zastupeny advokatom, Okresny sud Bratislava V ho uznesenim z 23. marca 2010 ¢.k.

24 C 287/2009-38 vyzval, aby svoje dovolanie opravil, doplnil o nalezitosti v zmysle § 241
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ods. 1 O.s.p. Zarovenn ho poucil, ze v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom
(§ 241 ods. 1 veta druha O.s.p.) ako aj v zmysle § 30 O.s.p. Napriek uvedenému dovolatel’

plnt moc do spisu na zastupovanie advokatom v dovolacom konani nedolozil.

Podl'a § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada std na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 2 O.s.p. ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno
odstranit’, sud urobi pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla méze pokraCovat’ v konani, ale
nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky

konania odstranit’, konanie zastavi.

Podrla § 241 ods. 1 veta druhé O.s.p. dovolatel’ musi byt’ zastipeny advokatom, pokial

nema pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona.

Ugelom povinného zastipenia v dovolacom konani (§ 241 ods. 1 O.s.p.) je zaistenie
ochrany prav a prdvom chranenych zaujmov ucastnika konania. Preskiimavanie zakonnosti
a spravnosti rozhodnutia v dovolacom konani spo¢iva najmd v zistovani, ¢i
v predchadzajucom konani na odvolacom sude, ale i na side prvého stupiia, nedoslo v konani
k procesnym vadam, ktoré mali, alebo mohli mat’ vplyv na spravnost’ dovolanim napadnutého
rozhodnutia. Ked'Ze konanie o dovolani sa riadi prisnymi procesnymi pravidlami a dovolaci
sud je s vynimkou vad podl'a § 237 O.s.p. viazany rozsahom a dovodmi dovolania, je dolezitg,
aby toto podanie vypracovala osoba znald prava, a to vratane pravnych predpisov
upravujucich stidne konanie z procesného hladiska. Téato zdkonnéd poziadavka je kogentnej

povahy a nepriptsta Ziadne vynimky.

Skuto¢nost’, Ze dovolatel’ (fyzickd osoba), nema pravnické vzdelanie, nie je zastupeny
advokatom, je odstranitelnym nedostatkom podmienky dovolacieho konania. K jeho zhojeniu
dochadza tym, Ze si dovolatel dodatocne zvoli kvalifikovaného zastupcu pre dovolacie
konanie a dolozi sidu jeho pisomné plnomocenstvo. Rovnako tak méze dovolatel’ podl'a § 30
ods. 1 O.s.p. poziadat’ sud o jeho ustanovenie. Ak tak neurobi, respektive ak ucastnikovi sid
na jeho Ziadost’ neustanovi zastupcu z radov advokatov a ucastnik ani po dodato¢nej vyzve
nepreukdze zastipenie advokatom predlozenim pisomného plnomocenstva, sud konanie

o0 jeho dovolani zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243c O.s.p.).
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Dovolatel’ v prejednavanej veci nepreukazal, ze ma pravnické vzdelanie. Napriek
pouceniu, ze v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, dovolatel’ nepreukazal
splnenie podmienky povinného zastupenia advokatom a do stidneho spisu plnomocenstvo

udelené advokatovi nezalozil.

Ked’ze dovolatel’ neodstranil nedostatok podmienky obligatorneho zastipenia a pre
tuto vadu nemohol sid dalej vo veci konat, Najvys$si sud Slovenskej republiky konanie
o dovolani podl'a § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243c O.s.p. zastavil. V zmysle pravnej
upravy dovolaciecho konania sa nemohol zaoberat vecnou spravnostou napadnutého

rozhodnutia.
O trovach dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podl'a § 146 ods. 1 pism. c/
O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 a § 243c O.s.p. tak, ze ziaden z ucastnikov nemd pravo

na nahradu trov dovolacieho konania, pretoze toto konanie bolo zastavené.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. augusta 2011

JUDr. Jozef Kolcun,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



