Najvyssi sud 9S0/153/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela M. S., bytom R. X.
proti odporkyni Socialnej poistovni, ustrediu, Ul. 29. augusta 8, Bratislava, o starobny
déchodok, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sadu v Ziline z 23. juna
2011, ¢. k. 25Sd/155/2010-92, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Ziline z 23. juna
2011, ¢. k. 25Sd/155/2010-92 zruSuje a vecmu vracia na dalsie konanie.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z 23. juna 2011, ¢. k. 25Sd/155/2010-92 potvrdil rozhodnutie
odporkyne z 30. jula 2010 ¢islo X. v spojeni so zmenovymi rozhodnutiami zo 17. februara
2011 a 18. aprila 2011, ktorymi odporkyna podla § 65 a § 274 zakona ¢islo 461/2003 Z. z.
0 socidlnom poisteni (d’alej len ,,zdkon*) a podla ¢l. 46 ods. 1 nariadenia Rady (EHS) ¢.
1408/71 o uplatiiovani systémov socialneho zabezpecenia na zamestnané osoby, samostatne
zarobkovo ¢inné osoby a ¢lenov rodin pohybujicich sa vramci spoloCenstva priznala
navrhovatelovi od 12. maja 2007 starobny dochodok v sume 9636 Sk mesacne, postupne
zvySeny aupraveny podla jednotlivych zdkonnych tUprav, resp. po zapocitani dalSieho
preukazaného obdobia dochodkového poistenia. Z odévodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky
sud mal za preukazané, ze suma starobné¢ho dochodku navrhovatel'a bola vypocitana podla

zékona o socialnom poisteni v zneni neskorsSich predpisov spravne.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie navrhovatel’, ktory namietal, Ze krajsky sud

dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam. Podla jeho
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nazoru mal mu byt odporkynou vypocitany starobny dochodok z rozhodného obdobia podla
§ 12 ods. 3 pism. ¢/ zakona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni v zneni neskorSich
predpisov, teda z rokov pred ukon¢enim prace v 1. pracovnej kategorii. Navrhol, aby odvolaci

sud rozsudok sudu prvého stupna zrusil a zaviazal odporkynu na opravu rozhodnutia.

Odporkyna navrhla napadnuty rozsudok krajského sudu v plnom rozsahu potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
preskimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajice a dospel k zaveru, ze rozsudok

krajského sudu je potrebné zrusit’.

Predmetom konania bolo preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o starobnom

dochodku navrhovatel’a.

Odvolaci sud zistil, Ze po vyhlaseni a doruceni rozsudku krajského sudu odporkyna
Vv priebehu odvolacieho konania dna 8. augusta 2011 vydala rozhodnutie, ktorym znovu
zvysila sumu starobného dochodku navrhovatela od 12. maja 2007 po preukdzani
vymeriavacieho zdkladu a obdobia dochodkového poistenia. Sticasne d’al§$im rozhodnutim
z toho istého dina zvysila sumu starobného dochodku navrhovatela od 11. jala 2010

za obdobie dochodkového poistenia ziskané pocas poberania tohto dochodku.

Rozhodnutia z 8. augusta 2011 neboli preskimané krajskym stdom ako satdom prvého
stupfia bez zavinenia krajského sudu. Nepreskumanie vSetkych existujucich rozhodnuti o tom
istom naroku navrhovatela na starobny dochodok ajeho vysku, ktoré boli vydané
v jednom spravnom konani, je v§ak takou okolnostou, pre ktort odvolaci sid musel rozsudok

krajského sudu zrusit’ a vec mu vratit’ na d’alsie konanie (§ 221 ods. 1 pism. {/ O.s.p.).

V dalSom konani bude tulohou krajského sidu preskimat vSetky rozhodnutia
odporkyne o naroku navrhovatela na starobny dochodok apo preskimani zakonnosti
rozhodnuti vo veci znovu rozhodnit. V novom rozhodnuti krajsky sid znovu rozhodne

aj 0 nahrade trov konania, vratane trov konania odvolacicho (§ 224 ods. 3 O.s.p.)
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Poudéenie:Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 13. oktobra 2011

Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu



