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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr.
Petra Hatalu a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci odstidenej I. E. pre zlo¢in vydierania v §tadiu pokusu
podla § 175 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. ¢/ v spojeni s § 21 ods. 1 Trestného zékona Ceskej
republiky prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom 27. jina 2016 v Bratislave o st'aznosti odstudene]
I. E. proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 19. aprila 2016, sp. zn. 3 Ntc 5/2016, rozhodol

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudenejl. E.sazamieta.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky stid v Trnave (d’alej len ,krajsky sud") podla § 67 ods. 1 Tr. zak.
zamietol ziadost’ odsudenej I. E. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Trest odiiatia slobody si odsudena vykonava v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Nitra na zaklade
rozsudku krajského sudu z 13. januara 2015, sp. zn. 6 Ntc 12/2014, ktorym bolo podla § 17 ods. 1
zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s
odnatim slobody v Eurdpskej Gnii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v
zneni neskorSich predpisov v zneni zdkona €. 344/2012 Z. z. (d’alej len ,,zdkon ¢. 549/2011 Z. z.")
rozhodnuté, ze rozsudok Krajského sudu v Brne z 24. maja 2013, sp. zn. 53 T 1/2013, v spojeni s
uznesenim Vrchného stidu Olomouc zo 6. novembra 2013, sp. zn. 3 To 103/2013, sa uznava a zvySok
nepodmienecného sthrnného trestu odnatia slobody vo vymere 11 (jedenast) rokov a 6 (Siest)
mesiacov sa na izemi Slovenskej republiky vykona.

V napadnutom uzneseni krajsky sud vysvetlil, ze podla slovenskej pravnej Upravy mozno skutky, za
ktoré bola odsudena uznana vinnou subsumovat’ pod obzvlast’ zdvazny zloCin vydierania podla § 189
ods. 1 a ods. 3 pism. b/ Tr. zék. s trestnou sadzbou vo vymere 10 - 20 rokov a obzvlast’ zavazny zlo¢in
lupeze podla § 188 ods. 3 Tr. zak. s trestnou sadzbou vo vymere 10 - 15 rokov. V zmysle § 67 ods. 1
Tr. zak. tak odsudend I. E. moze byt podmieneCne prepustena najskdr po vykonani troch Stvrtin
uloZeného trestu odnatia slobody.



Ked'Ze odsudena tri Stvrtiny ulozeného trestu v ¢ase podania Ziadosti nevykonala (stane sa tak az 17.
januara 2019), nebola splnena formalna podmienka pre jej podmiene¢né prepustenie. Z tohto dévodu sud
k skiimaniu existencie materialnej podmienky ani nepristtpil.

Proti tomuto uzneseniu 17. maja 2016 podala odsudena I. E. staznost a ziadala, aby najvyssi sud
napadnuté uznesenie krajského sudu prehodnotil. K st'aznosti pripojila kopiu predvolania k verejnému
zasadnutiu pred Krajskym sudom v Usti nad Labem z 25. septembra 2014 a dovodila, ze v Ceskej
republike boli predmetné skutky kvalifikované ako zlo¢in, na zdklade ¢oho mala byt prepustena po
vykonani dvoch tretin trestu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvys$si sud") postupom podla § 192 ods. 1 Tr. por.
preskumal spréavnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odsudend podala staznost’, ako aj
konanie tomuto vyroku predchadzajuce a dospel pritom k zaveru, Ze tato nie je dovodna.

Podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijat vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie, vratane
podmiene¢ného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody.

Podl'a § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zadk. sad moze odstideného podmieneéne prepustit’ na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a moze
sa od neho ocakavat, ze v budicnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudent za zlo¢in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odiatia slobody.

Podl'a § 67 ods. 1 Tr. zak. osoba odstidena za obzvlast zavazny zlo¢in alebo osoba odstidena na trest
odnatia slobody podl'a § 47 ods. 2, okrem osoby odsudenej na dozivotie, mdze byt podmienecne
prepustend az po vykone troch Stvrtin ulozeného trestu odiatia slobody.

Z vyssie citovanych ustanoveni plynie, ze pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody
je nutné, aby odstidend kumulativne sphila dve podmienky. Formalnu - vykonala trest v zakonom
stanovenej dobe a materialnu - plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazala polepSenie a
mozno od nej o¢akavat’, Ze v buducnosti povedie riadny Zzivot.

Uz vo vztahu k prvej z tychto podmienok - formalnej, najvyssi sud konstatuje, ze tato nie je splnena.

Krajsky sud vSak pochybil, ked s poukazom na § 519 ods. 1 Tr. por. dospel k zaveru, Ze pri
rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni osob, ktoré vykonavaji trest na uzemi Slovenskej republiky na
zaklade predtym uznaného cudzieho rozhodnutia je (a priori) rozhodnd pravna kvalifikacia skutku ako
precinu, zlo¢inu a obzvlast zavazného zloCinu podla osobitnej Casti slovenského Trestného zakona.
Takyto zaver je v rozpore s uznesenim najvysSicho sudu z 8. septembra 2015, sp. zn. 2 Urtost 1/2015
(zverejnenym v Zbierke stanovisk Najvys$siecho sudu a rozhodnuti sadov Slovenskej republiky pod ¢.
2/2016), podla ktorého:

,»Z hladiska posudenia dotknutého trestného ¢inu ako precinu, zlo¢inu alebo obzvlast zavazného zlo¢inu
vo vzt'ahu k podmienke vykonu uréitej ¢asti trestu pri podmieneénom prepusteni (§ 66, § 67 Tr. zak.) je
rozhodujica pravna kvalifikacia podla cudzieho rozhodnutia (a tymto rozhodnutim kvalifikacne
pouzit¢ho zédkona iného Stitu), ktoré bolo uznané prisluSnym sudom Slovenskej republiky, a to z
hladiska kritérii uvedenych v § 10 a v § 11 Tr. zdk. (forma zavinenia a trestnd sadzba trestu odnatia
slobody). Ak vsak sud upravil (znizil) trvanie trestu postupom podla § 17 ods. 3 zakona ¢. 549/2011 Z.
z. v zneni zédkona ¢. 344/2012 Z. z. alebo postupom podla § 517 ods. 1 Trestného poriadku, pri
kategorizacii trestného ¢inu je rozhodujica trestna sadzba spojend s pouzitym ustanovenim osobitnej
casti Trestného zakona.".

Ked’ze k spominanej tiprave ulozeného trestu uznavajucim rozsudkom krajského sudu z 13. janudra



2015, sp. zn. 6 Ntc 12/2014, nedoslo, pri posudzovani skutku (resp. skutkov) odstudenej ako predinu,
zlo¢inu, alebo obzvlast’ zdvazného zlo¢inu, je treba vychadzat’ z trestnych sadzieb uvedenych v osobitnej
casti ceského Trestného zakona.

Po preskimani spisového materialu najvyssi sud zistil, ze odsudena I. E. bola vySSie uvedenymi
rozhodnutiami uznana vinnou za skutok pravne kvalifikovany ako trestny ¢in vydierania v §tadiu pokusu
podla § 175 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. ¢/ v spojeni s § 21 ods. 1 Trestného zédkona Ceskej
republiky s trestnou sadzbou vo vymere 5 - 12 rokov, priom suhrnny trest jej bol uloZzeny aj za
zbichajiice trestné Ciny, (za ktoré bola odstidend rozsudkom Krajského sidu v Brne z 16. novembra
2011, sp. zn. 53 T 3/2011, v spojeni s rozsudkom Vrchného sidu v Olomouci zo 7. marca 2012, sp.
zn. 5 To 26/2012) lupeze v Stadiu pokusu podla § 173 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 Trestného zakona
Ceskej republiky s trestnou sadzbou vo vymere 8 - 15 rokov a neopravneného obstarania, falSovania a
pozmenenia platobného prostriedku podla § 234 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Trestného zakona Ceskej
republiky s trestnou sadzbou vo vymere 5 - 10 rokov.

Z uvedenych trestnych sadzieb je zrejmé, ze vo vSetkych troch pripadoch ide podla § 11 ods. 1 Tr. zak.
o zlo¢in a nie, ako to uviedol krajsky sud, o obzvlaSt' zavazny zlo¢in podla § 11 ods. 3 Tr. zak. Na
zaklade tohto, vychadzajic z citovaného uznesenia najvys$Sieho sudu, formalna podmienka pre
podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody bude v pripade odsudenej I. E. naplnena po
tom, ako sipodla § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. vykona dve tretiny uloZzeného trestu.

K tomuto vSak do dneSného dna nedoSlo. Odsudend nastupila na uzemi Slovenskej republiky vykon
trestu odnatia slobody 16. aprila 2015 s tym, ze krajsky sud jej uznesenim z 21. aprila 2015, sp. zn. 6
Ntc 12/2014 v stlade s § 18 ods. 2 zakona ¢. 549/2011 Z. z. do vykonu trestu zapocital dobu stravent
vo vizbe, vo vykone trestu odnatia slobody v cudzine a dobu jej prevozu na uzemie Slovenskej
republiky. Celkovo odsudenej do vykonu trestu odiatia slobody zapocital obdobie od 2. jina 2010 az 15.
aprila 2015.

Ked’ze dve tretiny uloZeného trestu (vo vymere 11 rokov a 6 mesiacov) si odsudena I. E. vykona az 2.
februara 2018, formalnu podmienku pre podmienecné prepustenic z vykonu trestu odnatia slobody
podla § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. nesplia.

S ohladom na vysSie uvedené okolnosti (napriek pochybeniu krajsk¢ho sudu, odsudena formalnu

podmienku pre podmiene¢né prepustenie nesplia) najvyssi sud nepovazoval staznost’ odsudenej I. E. za
doévodnt, a preto ju podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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