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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Michalika,
sudcov JUDr. Daniela Hud4ka a JUDr. Viliama Dohianského v trestnej veci obvineného V. R., pre
precin poruSovania autorského prava podla § 283 ods. 1, ods. 2 pism. d/, ods. 3 Tr. zak., vedenej na
Odbore kriminalnej policie Okresného riaditel’stva Policajného zboru Vranov nad Toplou pod sp. zn.:
ORP-359/0EK-VT-2013, na neverejnom zasadnuti konanom v Bratislave dia 15. novembra 2017, o
navrhu generalneho prokuratora Slovenskej republiky na rozhodnutie o nepripusteni ucasti
poskodenych v trestnom konani, takto

rozhodol:

Podrla § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci vedenej na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
Policajného zboru Vranov nad Toplou pod sp. zn.: ORP-359/0EK-VT-2013, sanepripuasta
ucast’ poskodenych.

Ododovodnenie

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ Vranov nad Topl'ou uznesenim zo 16. aprila 2013,
sp. zn. ORP-147/VVT-VT-2013, podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie za precin
poruSovania autorského prava podla § 283 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. d/ Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v citovanom uzneseni.Uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného
riaditel'stva PZ Vranov nad Toplou, Odboru kriminalnej policie, sp. zn. ORP-359/0EK-VT-2013, z
31. marca 2016 bolo podl'a ust. § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie V. R., za pre€in
poruSovania autorského prava podla § 283 ods. 1, ods. 2 pism. d/, ods. 3 Trestného zdkona na tom
skutkovom zaklade, Ze,,V obdobi od 23. maja 2011 do 29. aprila 2012 sa pod menom G. H. nar.
XXXXXXXX, trv. bytom H. ¢ XXXX/XX Y. X. V. zaregistroval na diskusnom fore
www.warcenter.cz pod prezyvkou ,,D..", na ktorom zverejnil odkazy na 715 audiovizualnych diel,
ktoré bez stihlasu nositel'ov autorskych prav ulozil na internetova stranku www.share-rapid.com a
takto umoznil si audiovizualne diela kymkol'vek stiahnut, ¢im porusil ustanovenia § 18 ods. 2 pism.
h/, § 66 ods. 2 pism. f/ zak. ¢. 618/2003 Z. z. o autorskom prave a pravach suvisiacich s autorskym
pravom (autorsky zakon) ucinného do 31. decembra 2015 a takto svojim konanim spdsobil 435
nositel'om autorskych prav skodu vo vyske 479,05 Eur za spristupnenie verejnosti a Skodu vo vyske 58
486,31 Eur za stiahnutie audiovizudlnych diel verejnostou."NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky
bol dina 5. oktobra 2017 doruceny a predloZeny spolo¢ne so spisovym materialom navrh generalneho
prokuratora Slovenskej republiky (zastipeny namestnikom generalneho prokuratora) na vydanie



rozhodnutia o nepripusteni ucasti poSkodenych v trestnom konani. V tomto nivrhu generalny
prokurator uviedol, Zze v priebehu dokazovania v ramci pripravného konania v predmetne;j trestnej veci
bolo ustalené a zadokumentovang, Ze trestnou ¢innostou obvineného bolo neopravnene zasiahnuté do
zakonom chranenych prav autorov audiovizualnych diel, a to celkovo k 715 titulom, kde vlastnikov
prav k tymto titulom a poSkodenych je najmenej 435 pravnickych oséb, priCom takmer vsetky
poskodené spolocnosti maju sidlo mimo tuzemia Slovenskej republiky, najmi v Spojenych Statoch
americkych. Dalej generdlny prokurator uviedol, Ze polas vySetrovania sa podarilo zadovazit
splnomocnenie k 500 autorsky chrdnenym audiovizualnym dielam, kde tychto vlastnikov zastupuje
Ceska protipiratska unie so sidlom Sokolovska 37/24, 18 600 Praha 8, Ceska republika. Nepodarilo sa
vobec zabezpecit' splnomocnenie na zastupovanie v trestnom konani od drzitel'ov autorskych prav na
tizemi Slovenskej republiky, resp. Ceskej republiky, ktori zastupujii zvy$ni ¢ast, t. j. 215 autorsky
chrdnenych titulov, ¢o prestavuje 209 poskodenych prevazne producentskych spolocnosti so sidlom
mimo uzemia Slovenskej republiky, a to najmi v Spojenych Statoch americkych, Spojenom kralovstve
Velkej Britanie a Severného irska, Nemecku, Franctizskej republike, Kanade, Japonsku, Spanielskom
kralovstve, Talianskej republike, Ceskej republike, Thajskom kralovstve, Srbskej republike,
Belgickom kralovstve, Norskom kralovstve a inych krajindch.Podla generalneho prokuratora rozsah
stihanej trestnej ¢innosti s vysokym poctom poskodenych vyzaduje v zdujme rychlosti a plynulosti
konania sustredenie vySetrovania, predovSetkym na dokazanie, z trestnopravneho hladiska,
zakladnych a rozhodujucich skutoc¢nosti, vyplyvajicich z ustanovenia § 119 ods. 1 Trestného
poriadku. Vykon prav jednotlivych poskodenych v d’alSom priebehu pripravného konania, najmé pri
vykonavani ich vysluchov, pri dorucovani pisomnosti a osobitne pri skonceni vysetrovania a nasledne
v konani pred sudom, by mohol z &asového hladiska netimerne prediZit trestné konanie, resp.
zavaznym spdsobom ohrozit’ ucel a rychly priebeh trestného stihania. V tejto stvislosti poukazuje i na
ustanovenie § 1 Trestného poriadku. Vzhl'adom na vysSie uvedené generalny prokurator navrhol, aby
Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 47 ods. 3 Trestného poriadku rozhodol, Zze ucast
poskodenych v trestnom konani vedenom na Odbore kriminalnej policie Okresného riaditel'stva PZ
Vranov nad Toplou pod sp. zn. ORP-359/0OEK-VT-2013, proti obvinenému V. R. za pre¢in
poruSovania autorského prava podla § 283 ods. 1. ods. 2 pism. d/, ods. 3 Trestného zdkona sa
nepripusta. Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal podany navrh z hladisk uvedenych v
ustanoveni § 47 ods. 3 Tr. por. na podklade predlozeného spisového materialu a dospel k zaveru, Ze
navrh generalneho prokuratora Slovenskej republiky je dovodny.Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej
istej veci vel'ky pocet poskodenych, spravidla prevySujtci sto, a jednotlivym vykonom ich prav by
mohol byt zavaznym spdsobom ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne v
pripravnom konani na navrh generalneho prokuratora Slovenskej republiky (d’alej len ,,generalny
prokurator") o ucasti poSkodenych v trestnom konani najvyssi sud uznesenim, ktoré sa doruci
navrhovatelovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny prokurator zabezpeci, aby bolo uznesenie
vhodnym spésobom zverejnené.Vychadzajic zo vsetkych uvedenych skuto¢nosti, hodnotenych
jednotlivo i v ich suhrne, Najvyssi sud Slovenskej republiky po prestudovani spisového materialu
dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci su splnené podmienky na postup v zmysle § 47 ods. 3 Tr.
por. Specificky charakter spachanej trestnej ¢innosti s vysokym poétom poskodenych vyzaduje v
zaujme rychlosti konania sustredenie vySetrovania predov§etkym na zakladné skuto¢nosti vyplyvajuce
z ustanovenia § 119 ods. 1 Tr. por. Vykon prav jednotlivych poskodenych v uvedenom vysokom pocte
by mohol zdvaznym spdsobom ohrozit’ ucel a rychly priebeh trestného stihania. Vyssie uvedeny pocet
poskodenych by v pripade ich pripustenia do trestného konania zjavne mohol spdsobit’ predlZzovanie
vySetrovania, a tym v kone¢nom dosledku aj ohrozit’ v€asné dosiahnutie Gcelu trestného konania s
poukadzanim na rozhodnutie R 1/2005-1, podla ktorého zmyslom § 47 ods. 3 Tr. por. je umoznit
organom ¢innym v trestnom konani sustredit’ sa v trestnom stihani na tcel trestného konania v tom,
aby trestné Ciny boli nalezité zistené a ich pachatelia podl'a zakona spravodlivo potrestani tak, ako
tento ucel vyplyva z ustanovenia § 1 Trestného poriadku.Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, ze
pocet poskodenych redlne neumoziiuje, aby im v pripravnom konani boli ustanoveni spolo¢ni
zastupcovia. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Najvyssi sad Slovenskej republiky rozhodol, Ze sa v
trestnom konani nepripusta ti¢ast’ poskodenych. Toto rozhodnutie ni¢ nemeni na procesnom postaveni
poskodenych v zmysle § 46 ods. 1 Tr. por., ale na druhej strane z neho vyplyva, ze poSkodeni uz
nemoézu v priebehu d’alSieho trestného konania vykonavat’ prava uvedené v § 46 ods. 1 a ods. 3 Tr.
por.Z ustanovenia § 47 ods. 3 Tr. por. vyplyva pre generalneho prokuratora Slovenskej republiky



povinnost’ zabezpecit’, aby toto uznesenie bolo vhodnym spdsobom zverejnené, lebo odo dna jeho

zverejnenia plyni premlcacie lehoty ohladom nérokov poSkodenych na nahradu Skody v
obc¢ianskopravnom konani.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.



