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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne J. O., bytom v B., zast.
JUDr. V. N., advokatkou v B., proti zalovanej Slovenska republika - Ministerstvo
spravodlivosti SR, so sidlom Vv Bratislave, Zupné namestie ¢. 13, 0 zaplatenie 50 000 €,
vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 8C 73/2011, o navrhu zalobkyne na prikazanie

veci z dovodu vhodnosti Okresnému sudu Bratislava I, takto

rozhodol:

Navrhu na prikazanie veci Okresného sudu Zvolen pod sp. zn. 8C 73/2011 Okresnému

sudu Bratislaval sa nevyhovuje.

Odoévodnenie:

Okresny std Zvolen predlozil podla § 12 ods. 3 Obcianskeho sidneho poriadku na
rozhodnutie Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky ndvrh Zalobkyne na prikazanie veci
inému sudu a to Okresnému sudu Bratislava | z dovodu vhodnosti. V navrhu uviedla, ze
zaloba smeruje proti Slovenskej republike - Ministerstvo spravodlivosti SR, preto navrhuje

vec postupit’ danému stidu ako miestne prislusnému.

Zalovany sa k navrhu na prikdzanie veci inému sidu nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud*) prejednal vec v sulade s
§ 12 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,0. s. p.“) a rozhodol, ze navrhu
zalobkyne na prikazanie veci Okresného sidu Zvolen pod sp. zn. 8C 73/2011 Okresnému
sadu Bratislava | sa nevyhovuje, lebo neboli zistené zakonné predpoklady pre prijatie

navrhovaného opatrenia podla § 12 ods. 2 O. s. p.
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Podla § 12 ods. 2 O. s. p. vec mozno prikdzat’ inému stdu toho istého stupna aj z

dovodu vhodnosti.

O prikazani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolocne nadriadeny prislusnému

sudu a sudu, ktorému sa mé vec prikazat (§ 12 ods. 2 O. s. p. ).

Tymto rozhodujicim sidom ako najblizsie spolocne nadriadeny sid Okresnému sudu

Zvolen a Okresnému sudu Bratislava | je Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Prikazanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava ucastnika
ob¢ianskeho stdneho konania na zakonného sudcu (&l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky), ako aj vynimku zo zakonom definovanych kritérii miestnej prisluSnosti sudu.
Utelom institatu delegacie z dovodu vhodnosti je predovietkym zabezpeéenie hospodarnosti
obcianskeho sudneho konania alebo jeho zrychlenie. Dovody delegacie mozu mat’ v praxi
rozmanita povahu, najmad vSak osobnu, zdravotnu, socidlnu ¢i finanénu. Vzhladom k
charakteru delegacie ako vynimky zo zasady (pravidla), ze vec prejednava a rozhoduje sud,
ktorého prislusnost’ vyplyva zo zdkonom stanovenych kritérii, musi mat vSak aj dovod

delegacie vzdy vynimocny charakter.

S poukazom na uvedené prichadza aplikécia ustanovenia § 12 ods. 2 O. s. p. do tvahy
len vtedy, ak st pre to dané dolezité dovody. Uvaha stiidu o vhodnosti delegécie preto zahfiia
posudenie predmetu konania i pomerov Uc€astnikov na oboch procesnych stranach, pri€om na
pomery ucastnika, ktory delegaciu navrhuje, mozno prihliadnut' len ak ich zohladnenie

nebude mat’ negativny dopad na ti¢astnikov konania.

Zalobkytia oddvodnila vhodnost’ fiou navrhovanej delegacie veci len tym, Ze miestne

prislusnym sidom je Okresny sud Bratislava | .

Pri rozhodovani o tomto navrhu bolo treba vziat' do uvahy, ze predmetom konania je
narok zo zodpovednosti Statu za Skodu spdsobenti organom verejnej moci pri vykone verejnej
moci v zmysle zdkona o zodpovednosti za Skodu (zak. €. 514/2003 Z.z.), pricom nezadkonného
postupu, resp. nezakonné rozhodnutie mal vydat’ Okresny siid Bansk4 Bystrica. Tento ndvrh
bol pdévodne uplatneny na Okresnom sude Banskd Bystrica. Na zaklade rozhodnutia

Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14NcC 19/20011 z 12.4.2011 bola vec pre
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vylicenia vsetkych sudcov Okresného sudu Banska Bystrica prikdzana na prejednanie
arozhodnutic Okresnému sudu Zvolen (§ 12 ods. ods. 1 0O.s.p.). Pre rozhodnutie
0 uplatnenom naroku bude mozZno potrebné zabezpecovat’ dokazy, ktoré v prevaznej vacsine
sa nachadzaji v obvode Okresného sudu Banska Bystrica, preto z hl'adiska hospodarnosti
konania je najvhodnejSim sidom prave Okresny sud Zvolen. V blizkej vzdialenosti byva aj
samotna zalobkyna, ktord by delegaciou veci na Okresny sud Bratislava I bola znevyhodnena.
V pripade vyhovenia névrhu na prikdzanie veci z dovodu vhodnosti by prave na jej strane
mohlo dgjst’ k tazkostiam (napr. k narastu trov konania) spojenym s ucastou v konani na

tomto sude

Na zaklade tohto posudenia Najvyssi stid Slovenskej republiky navrhu zalobkyne na

prikdzanie veci v zmysle § 12 ods. 2 O. s. p. nevyhovel.

Rozhodnutie prijal senat NajvysSSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 19. januara 2012
JUDr. JanaBajankov a,v.r.
predsedni¢ka senatu
Za spravnost’:

Hrékova Marta



