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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vpravnej veci zalobcu: R., s. r. o.
,,v likvidacii«, S., ICO: X., zastapen¢ho advokatkou JUDr. J.F., J.B. proti zalovanému: L., a.
s., Levice, J.L., ICO: X, zastupeného advokatom doc. JUDr. L.F., CSc., K.B., 0 zaplatenie
15 977,41 eur s prisl., 0 odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v Bratislave z 24.
januara 2012, ¢. k. 2 Cob 474/2011-519, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie sa zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 24. januara 2012, ¢. k. 2 Cob 474/2011-519

spat'vzatie Zaloby, podanej dila 24. januéara 2012, nepripustil.

Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, ze pred otvorenim odvolacieho pojednévania dia
24. januara 2012 zobral zalobca svoju zalobu spét, pretoze zalovany predmetnu pohl'adavku
7alobcovi aj s prislugenstvom uhradil, a to diia 1. marca 2011. Zalovany vyjadril do zapisnice
Z pojednavania pred odvolacim sidom dna 24. janudra 2012 svoj nesuhlas so spit'vzatim
zaloby aso zastavenim konania. Uviedol, Ze nie je pravdou, Ze by zalovany pohladavku
zalobcovi dobrovolne uhradil. Predmetnd pohladavka bola uspokojend v ramci exekucie,
ato este predtym, neZ uznesenim dovolacieho sudu bolo diia 31. marca 2011 rozhodnuté

0 odklade vykonatelnosti exeku¢ného titulu.
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Vzhl'adom ktomu, Ze zalobca pocas odvolaciecho konania (teda v Case, ked
rozhodnutie sudu prvého stupiia v napadnutej Casti nenadobudlo pravoplatnost’) zobral svoju
zalobu spat’, avSak zalovany vyslovil so spdtvzatim zaloby nesthlas, odvolaci sud podla
ust. § 208 O. s. p. rozhodol o nepripusteni spitvzatia zaloby s tym, ze bude pokracovat

Vv odvolacom konani.

Proti tomuto uzneseniu na pojednavani dia 24. januara 2012 podal odvolanie zalobca,
dokazom c¢oho je zépisnica o pojedndvani pred odvolacim sidom z24. janudra 2012.
Rekapitulaciu postoja zalobcu v konani aj s vyjadrenim k meritu veci podal Zalobca

vo svojom pisomnom zddvodneni zo dna 20. januara 2012.

Ustanovenie § 103 O. s. p. uklad4 sudu povinnost’ kedykol'vek za konania prihliadat’
na to, ¢i su splnené¢ podmienky, za ktorych moéze konat vo veci (podmienky konania).
Ak v konani vyjde najavo taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit,
stud konanie zastavi (§ 104 ods. 1 prva veta O. s. p.). Ak ale ide o nedostatok podmienky
konania, ktory mozno odstranit’, sid urobi pre to vhodné opatrenia. Ak sa nepodari nedostatok

podmienky konania odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 veta prva a veta tretia O. s. p.).

| ked” Obciansky sudny poriadok vyslovne podmienky konania nevypocitava, z jeho
ustanoveni mozno vyvodit, ze ide o suhrn vlastnosti tak na strane sidu, ako aj na strane
ucastnikov konania, ktoré musia byt splnené, aby sa dosiahol ucel Obcianskeho sudneho
konania, vyplyvajici zo zdkladnych procesnych ustanoveni. Na strane sudu ide o prava
a povinnosti, aby ako organ Statu mohol v tej-ktorej veci konat’ a vydat’ rozhodnutie. Takou
vlastnost'ou sudu je i jeho funk¢na prislusnost, v zmysle ktorej zakonodarca uréuje, ktory sud
je prislusny konat’ a rozhodntt’ o veci v in§tanénom postupe. Chybajuca funk¢éna prislusnost’
na prejednanie urcitej veci predstavuje neodstranitelny nedostatok podmienky konania.
Ucastnik moéze napadnut rozhodnutie sidu prvého stupiia odvolanim, pokial to zikon

nevylucuje (§ 201 prva veta O. s. p.).

Odvolanie je riadny opravny prostriedok, ktory mozno podat’ proti rozhodnutiu sudu
prvého stupnia, pokial’ to zékon pripista. Obcianske stidne konanie je dvojinstancné; riadny

opravny prostriedok moze byt uplatneny len u jediného stidu vyssieho stupia.
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Funk¢nd prislusnost’ stdov v druhom stupni sudneho konania je upravena tak,
Ze o odvolaniach proti rozhodnutiam okresnych stidov rozhoduju krajské sudy (§ 10 ods. 1
O. s. p.) aoodvolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov, ako sudov prvého stupia,
rozhoduje Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10 ods. 2 O. s. p.). Najvyssi sud SR potom
rozhoduje uz len o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sidov ako odvolacich sudov
(§ 10a ods. 1 O. s. p.), odovolaniach proti rozhodnutiam NajvysSiecho sudu SR
ako odvolacieho stdu (§ 10a ods. 2 O. s. p.), o mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam
stdov (§ 10a ods. 3 O. s. p.) a 0 mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam Najvyssieho

sudu SR ako odvolacieho sudu, kde rozhoduje iny senat tohto sudu (§ 10a ods. 4 O. s. p.).

V predmetnej veci odvolanie Zzalobcu smeruje proti uzneseniu Krajského sudu
v Bratislave, ktorym Krajsky sud v Bratislave spit'vzatie Zaloby, podané dna 24.01.2012,
nepripustil. Ide tak nepochybne o rozhodnutie odvolacieho stdu, vydané v inStan¢nom
postupe v stadiu odvolacieho konania. V zmysle platnej pravnej upravy Najvyssi sid SR
nemdze preskimavat’ odvolanie Uc€astnika konania, smerujice proti rozhodnutiu krajského
sudu ako sudu odvolacieho; chyba mu na to funk¢énd prislusnost, ktorej nedostatok vzdy

zaklada nedostatok podmienky konania, pre ktory treba prisluSné konanie zastavit’.

Ked’ze na prejednanie odvolania zalobcu proti uzneseniu krajského sidu nie je dana
funk¢na prislusnost’ Najvyssieho sidu SR, bolo konanie o odvolani zalobcu zastavené (§ 211

0ds. 2 O.s. p. vspojeni s § 104 ods. 1 O. s. p.).
O trovach odvolacieho konania Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol v sulade

Sust. § 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., ked'ze odvolacie konanie bolo

zastavené.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. aprila 2012

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szocsova



