Najvyssi sad 7Szs0/73/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Zdzislaw Mieczyslaw
Pitera — Blue — Media, so sidlom Bardejovska 220/1, Svidnik, ICO: 46 213 058, v zastupeni
JUDr. Dusan Remeta, advokat, Masarykova 2, PreSov, proti zalovanej: Socidlnej poist’ovni,
ustredie v Bratislave, ul. 29. augusta 8, Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
zalovane] ¢&. 15523-2/2014-BA zo dna 10.2.2014, o0 odvolani zalovanej proti uzneseniu
Krajského sudu v PreSove €. k. 4S/43/2014-46 zo dia 26.maja 2015, v spojeni s jeho
opravnym uznesenim &. K. 45/43/2014-53 zo diia 17. septembra 2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu Vv PreSove
¢. k. 4S/43/2014-46 zo dha 26.maja 2015 v spojeni s opravnym uznesenim ¢.k. 45/43/2014-53

zo dna 17. septembra 2015 zrusSuje.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim ¢. K. 4S/43/2014-46 zo dna 26. maja 2015 Krajsky sud
V PreSove v spojeni s opravnym uznesenim Krajského sidu v PreSove €. k. 4S/43/2014-53,
zo dna 17. septembra 2015, pripustil na strane zalobcu v Il. rade vstup do konania B.B.,

poukazom na ust. § 92 ods. 1 v spojeni s ust. § 246¢ ods. 1 O.s.p.

Z oddvodnenia rozhodnutia krajského sudu vyplynulo, Ze B., zamestnankyna Zalobcu

podala navrh na vstup do konania na strane zalobcu podl'a ust. § 92 ods. 1 O.s.p. a ked’ze boli



2 7Szs0/73/2015

splnené procesné podmienky na jej pripustenie krajsky sud rozhodol tak, ze ndvrhu na vstup

do konania vyhovel.

Vo v¢as podanom odvolani z dovodov uvedenych v ust. § 205 ods. 2 pism. f/ O.s.p.
sa zalovana nestotoznila s vykladom ust. § 92 ods. 1 v spojeni s ust. § 246¢ ods. 1 O.s.p.
a pravnym posudenim veci zo strany krajského sudu. Vyjadrila presvedcenie, ze ust. § 92
0ds. 1 O.s.p. sa pouziva v sporovom konani a taktiez poukazala na znenie ust. § 246¢ ods. 1
O.s.p. z ktorého vyplynulo, Ze ust. § 92 ods. 1 O.s.p. sa v spravnhom konani nepouziva.
Vzhl'adom na vysSie uvedené navrhla, aby sud odvolanim napadnuté uznesenie krajského

sudu zrusil.

Zalobca vo svojom vyjadreni k odvolaniu Zalovanej zo dia 21.10.2015 sa plne
stotoznil s nazorom krajského stidu a pravny nazor zalovanej prezentovany v odvolani nema

podla jeho nazoru oporu v zakone a je v priamom rozpore s ustanovenim § 246¢ ods. 1 O.s.p.

Podla § 492 ods. 1, 2 zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej
len ,,S.s.p.”) konania podla tretej hlavy piatej Casti Obc¢ianskeho sudneho poriadku zacaté

predo ditom nadobudnutia u€innosti tohto zdkona sa dokoncia podla doterajSich predpisov.

Odvolacie konania podla piatej Casti Obc¢ianskeho sudneho poriadku zacaté predo

ditlom nadobudnutia u€innosti tohto zdkona sa dokoncia podl'a doterajSich predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢
ods. 1 veta prva O.s.p., s § 492 ods. 2 S.s.p.) preskumal napadnuté uznesenie v rozsahu
dovodov uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 O. s. p., s § 492 ods. 2 S.s.p.) a dospel k zaveru,
ze uznesenie krajského sudu, vychadza z nespravneho pravneho posudenia aje potrebné

ho zrusit'.
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V spravnom sudnictve prejednavaji sudy na zaklade zalob pripady, v ktorych fyzicka
alebo pravnicka osoba tvrdi, ze bola na svojich pravach ukratena rozhodnutim a postupom
spravneho organu, a zZiada, aby sud preskimal zdkonnost’ tohto rozhodnutia a postupu (§ 247

0ds. 1 O0.s.p.).

Podl’a ust. § 249 ods. 1, 2 O.s.p., konanie sa zacina na navrh, ktory sa nazyva zalobou.

Zaloba musi okrem veobecnych naleZitosti podania obsahovat’ oznaGenie rozhodnutia
a postupu spravneho organu, ktoré napada, vyjadrenie, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
a postup napada, uvedenie dévodov, v ¢om zalobca vidi nezdkonnost’ rozhodnutia a postupu

spravneho orgéanu, a aky kone¢ny navrh robi.

Podla § 250 ods. 1 O.s.p. ucastnikmi konania st zalobca a zalovany. Sud
aj bez navrhu uznesenim priberie do konania ucastnika spravneho konania, ktorého prava

a povinnosti by mohli byt zruSenim spravneho rozhodnutia dotknuté.

Predmetom odvolacieho konania je postdenie, ¢i bolo mozné rozhodnut’ o pripusteni
pristipenia Gcastnika konania na strane zalobcu na zéklade jeho navrhu podla ust. § 92 ods. 1

O.s.p.

Odvolaci sud vychadzajuc zuvedeného dospel k zaveru, ze pokial krajsky sud
pripustil vstup B. do konania na strane zalobcu podla tretej Casti Obcianskeho stidneho
poriadku (§ 92 ods. 1 O.s.p.), nepostupoval v sulade so zakonom, pretoze v spravnom
sudnictve je vylacené rozhodovanie podla § 92 ods. 1 O.s.p., ked’Ze druha hlava piata Cast’

Obcianskeho stidneho poriadku obsahuje osobitné ustanovenia o Gcastnictve (§ 250 O.s.p.).

V spravnom sudnictve sa vo vSeobecnosti ucastnici urcuji podla druhej definicie
ucastnikov konania, ateda ucastnikom v spravnom sudnictve je ten, ktorého za ucastnika
oznacuje zakon. Taktiez Ui€astnika spravneho konania, ktorého prava a povinnosti by mohli
byt zrusenim spravneho rozhodnutia dotknuté priberie do stidneho preskiimavacieho konania
sud z uradnej povinnosti a vyda o tom uznesenie, ktoré treba dorucit’ a proti ktorému nie je

pripustné odvolanie.

Z povahy veci vdanom pripade je preto vylu¢ené pristipenie fyzickej alebo

pravnickej osoby do konania, ¢i uz na strane zalobcu, alebo na strane zalovaného podla § 92
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0ds. 1 O.s.p.

Odvolaci stid z uvedenych dovodov preto konstatuje, ze krajsky stid svojim postupom,
ktorym pribral podla ust. § 92 ods.l1 O.s.p. B. do konania na strane Zalobcu sa v konani
dopustil takej vady konania, ktora mala za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, a preto

napadnuté rozhodnutie sidu prvého stupna bez d’alSieho zrusil.

Rozhodnutie senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky prijal v pomere hlasov 3:0
(§ 3 ods. 9 veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni u¢innom od 1. maja 2011).
Pou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislava dnia 30. novembra 2016

JUDr. Zdenka Reisenauerova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Viera Vranikova



