Najvyssi sud 4 Obo 29/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Jany Zemanikovej a cleniek senatu JUDr. Evy Hudobovej a Mgr. Lubomiry
Kudelovej v pravnej veci zalobcu: L.O., B.D., G.X., zast. JUDr. J.M., C.X., B. - advokat,
proti zalovanému: T.G. AG., G., Rakusko, zast. JUDr. R.O. — advokat, V.X.,, B.., o
zaplatenie 489 625,30 EURO s prisl., o odvolani zalobcu proti rozsudku Krajského stidu v
Bratislave ¢.k. 10 Cbs/10/2003-129 zo dna 31. oktdbra 2006, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Bratislave ¢.k.
10 Cbs/10/2003-129 zo dna 31. oktobra 2006 potvrdzuje.

Zalobca je povinny Zzalovanému nahradit trovy odvolacieho konania

v sume 108 133.- Sk na ucet pravneho zastupcu.
Odovodnenie:

Krajsky std v Bratislave napadnutym rozsudkom zalobu zamietol. Zalobcovi
ulozil povinnost’ zaplatit Zzalovanému 340 298.- Sk na ndhradu trov konania.
V odovodneni rozhodnutia uviedol, Ze zalobca zalobou zo dna 17.1.2003 sa domaha
proti Zalovanému zaplatenia 489 625,30 EURO spolu s tirokom z omeskania vo vyske 9%

zo sumy 818 067.- EURO od 20.1.1999 do 17.8.1999. zo sumy 582 927,90 EURO
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od 18.9.1999 do 2.9.1999 a zo sumy 489 625,30 EURO od 3.9.1999 do zaplatenia titulom
nezaplatenia Casti kupnej ceny obchodného podielu v spolocnosti K.s.k., s.r.o., so sidlom
N.R.X, B. akupnej ceny za prevod prava k technickym rieSeniam. Zalobca diia 19.1.1998
uzavre lako prevadzajici so zalovanym ako nadobudatelom Zmluvu o prevode 100%-
ného obchodného podielu v spolo¢nosti K.s.k., s.r.0. so sidlom N. V zmysle ¢l. II bod
3.1.zmluvy a dodatku €. 1. k zmluve bola stanovend kipna cena obchodného podielu na
1 000 000 DEM. Dna 19.1.1998 uzavrel zalobca SO zalovanym
ako nadobudatelom Zmluvu o prevode prav k technickym rieSeniam. Predmetom tejto
zmluvy bol prevod prav k technickym rieSeniam pouzivanym pri vyrobe streSnych krytin vo
vyrobni spoloc¢nosti K.s.k., s.r.o. Kupna cena TR podla ¢l. III bod 3.1. zmluvy, bola
stanovend vo vyske 7 000 000 DEM. V zmysle ustanovenia bodu 3.1. obidvoch zmluv sa
zalovany zaviazal zaplatit 80% kupnej ceny (6 400 000 DEM) do
30 dni od pravoplatnosti uznesenia Okresného sudu Bratislava I o zépise zalovaného ako
jediného spolo¢nika K.s.k., s.r.o. a 20% (1 600 000 DEM) do 12 mesiacov od uzavretia
zmluvy, t.j. do 19.1.1999 po splneni podmienky, ze K.s.k., s.r.0. a Slovensky pozemkovy fond
alebo individudlni vlastnici, uzavrua najjomnt zmluvu na prendjom alebo kupnu zmluvu na
kipu urcitych pol'nohospodarskych pozemkov za ucelom vykonéavania tazby tehliarskych
surovin. Podl’a bodu 3.3. oboch zmluv mohla byt kiipna cena znizend v pripade, ak sa po ich
uzavreti zistilo, Zze zavizky K.s.k., s.r.o. vo¢i veritelom ku dnu 31.12.1997 prevySovali sumy 4
000 000 DEM. Kupna cena mohla byt zniZzend o rozdiel medzi celkovymi zavidzkami
K.s.k., s.r.o. ku diiu 31.12.1997 a sumou 4 000 000 DEM. Podl'a bodu 4.2. zmluvy o prevode
OP bol zalobca opravneny rokovat’ v priebehu roku 1998 s veritelom K.s.k., s.r.o. o
znizenit ychto zaviazkov. Z dokladov vyplyva, ze po registracii prevodu obchodného
podielu zalobcovi, zalovany zaplatil dia 18.3.1998 sumu 6 400 000 DEM a splnil tak
povinnost’ zaplatit' 80% kipnej ceny podl'a oboch vyssie uvedenych kipnych zmluv. Dna
30.6.1998 vydal Obvodny bansky trad v Prievidzi. rozhodnutie o povoleni dobyvania
vyhradného loziska pre K.s.k., s.r.o. Podpisanim Zmluvy o prevode obchodného podielu udelili
zmluvné strany v ¢l. II1. bod 3.5. stihlas s tym, ze kontrolu, resp. aby vypocital zaviazky K.s.k.,
s.r.o. ku diiu 31.12.1997 auditor - K. Namietka osoby auditora az v zalobe sa javi preto ako
neddvodna. Na zaklade zisteni auditora, bola celkova kupna cena znizena o sumu 957 624
DEM a sucet celkovych zavazkov K.s.k. ku ditu 31.12.1997 prevySoval v prepocte na SK
sumu 4 000 000 DEM. Z predlozenych dokladov
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a vypovedi ucastnikov, tato skutoénost napokon Zalobca nikdy nepoprel. Dal§im
zalobcom uplatneny ndrok opiera Zalobca o svoje pravo zakotvené v bode 4.2. Zmluvy
o prevode OP, rokovat’ s veritelmi K.s.k., s.r.o. o znizeni zavédzkov s tym, Ze suma, o ktoru sa
zaviazky K.s.k., s.r.o. znizia takouto ¢innost'ou Zalobcu, mala byt odpocitana od celkovej sumy
zavizkov podl'a bodu 3.3. citovanej zmluvy. Sudu bol predlozeny ddkaz o rokovani
zalobcu s veritelom K.s.k., s.r.o0., avSak tento pokus o zniZenie zavidzkov K.s.k., s.r.o. voci I.
ostal bezuspesny. Dokazy osvedCujiice vyhradni opravnenost’ zalobcu rokovat’ vo vzt'ahu
s veriteI'mi K.s.k., s.r.o. v snahe znizit' zdvizky K.s.k., s.r.o., zalobca sudu nepredlozil. Krajsky
sud dospel k zaveru, ze zalobca zavazky K.s.k., s.r.o. neznizil a preto mu ani nevzniklo pravo na
odpocitanie akejkol'vek sumy od zavédzkov zistenych podla bodu 3.3. Zmluvy o prevode
obchodného podielu. Krajsky sud preto zalobu v celom rozsahu zamietol. O trovach

konania rozhodol podl'a ust. § 142 ods. 1 O.s.p.

Proti rozsudku podal odvolanie zalobca a navrhol zalobe vyhoviet. Podla jeho nazoru
sud nespravne zhodnotil vykonané dokazy a dospel k nespravnym skutkovym zisteniam
a zaverom. Sud sa riadne nezaoberal podstatou Zaloby. Zalovany vstupom do rokovania
s 1. ako veritelom K.s.k., s.r.o. a pontknutim podstatne vys$Sej ceny za odkupenie
pohl'adavok K.s.k., s.r.o. zmaril moznost’ zrealizovat’ tento obchod zo strany zalobcu.
Zalovany mu tym, Ze prostrednictvom tretej osoby, s ktorou bol obchodne spriazneny,
ponukol vyssiu kipnu cenu za pohl'adavky K.s.k., s.r.o., znemoznil znizit’ zavizky K.s.k., s.r.o.
a tym splnil podmienku potrebnu na pozadovanie kupnej ceny za obchodny podiel K.s.k.,
s.r.0. v dohodnutej vyske. Je nepochybné, Ze splnenie podmienky pre vyplatenie kupnej
ceny v dohodnutej vyske bolo zmarené¢ zdmerne a rovnako aj to, Ze nesplnenie podmienky
bolo na prospech zalovaného, ktory cenu pohladavky kompenzoval znizenim ceny za

obchodny podiel a poskytol zaroven vyhodu svojmu obchodnému partnerovi M., v.o.s.

Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu uviedol, Ze argumentacia Zalobcu
v odvolani je nesprdvna a nezodpovedd ani ddékazom vykonanym
v prvostupfiovom konani. Zalobca cely svoj nirok na zaplatenie pozadovanej sumy ako
doplatku kupnej ceny v prvostupnovom konani sa usiloval preukéazat’ listom I. adresovanym
zalobcovi dia 20.1.1999, v ktorom I. potvrdzuje, Zze 1. v aprili 1998 dosiahla so Zzalobcom
dohodu o odkupeni pohl'adavky I. voci spolo¢nosti K.s.k., s.r.o., s.r.o. za cenu vo vyske 18

000 000.- Sk. Zalobca mal na zaklade udajne tGstnej  dohody
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s 1. dosiahnut’ len kupu pohladavok I. voc¢i K.s.k., s.r.o. do svojho vlastnictva a nie ich
zniZenie. Je pritom zrejmé, Ze len samotnou zmenou v osobe veritela (prevodom
pohl'adavky I. na osobu Zalobcu), by nedoslo k ziadnemu zniZeniu zavazkov K.s.k., s.r.o., ¢o
je zékladnou zmluvnou podmienkou pre vznik naroku zalobcu na pripadny doplatok
kupnej ceny. Zdoraznil, Ze nebol predlozeny jediny dokaz, ktory by preukazoval, ze by
zalovany poveril Zalobcu, aby rokoval o odktpeni pohl'addvok voci K.s.k., s.r.o. a takéto
konanie Zzalobcu nebolo nikdy Zalovanym schvalené. Ak Zalobca ako tvrdi v Zalobe v aprili
1998 dosiahol dohodu s I. o postiupeni pohl'adavok za cenu 18 000 000.- Sk, bol povinny o
tejto skutocnosti pisomne informovat zalovaného a okrem toho bol povinny este pred
uzavretim tejto dohody s 1. ziskat’ predchddzajuci pisomny suhlas zalovaného. Ni¢ z toho vsak
zalobca neurobil ¢im zalobca hrubo porusil svoje zmluvné povinnosti voci zalovanému.
Zalovany preto v &ase , ked 1. svoje pohl'adavky voéi K.s.k., s.r.o. previedla na tretiu osobu (
spolo¢nost’ M., v.0.s.) nevedel o udajnej dohode medzi I. a Zalobcom. Z toho dévodu je narok

uplatneny zalobcom neddvodny a napadnuty rozsudok spravny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie podl'a ust. § 212 ods. 1 a § 214 ods. 1 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie Zalobcu nie je

dovodné.

Predmetom odvolacieho konania bolo posudit’ spravnost’ pravneho nazoru krajského
sudu, ze zalovany mal dovod na zniZenie kupnej ceny a svojim konanim nezmaril moznost’
zrealizovat’ odkupenie pohladavok K.s.k., s.r.o. od L., a.s. zalobcom a tym znizit' zavézky

K.s.k., s.r.o.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze sporové strany v c¢lanku III. Zmluvy
o prevode obchodného podielu zo dna 19.1.1998 a Zmluvy o prevode prav k novému
technickému rieSeniu zo diia 19.1.1998 sa dohodli, Ze Cast’ kiipnej ceny vo vyske 20% vyplati
zalovany zalobcovi po splneni podmienok a to: 1/ ak bude medzi K.s.k., s.r.0. a Slovenskym
pozemkovym fondom alebo individudlnymi vlastnikmi uzatvorena ndjomnd zmluva tykajica
sa prendjmu alebo kupna zmluva tykajica sa kipy pol'nohospodarskych pozemkov
nachadzajucich sa na polnohospodarskej pdde v  katastralnom tGzemi N.
a resp. M. za Ucelom tazby tehliarenskych surovin, minimalne na 5 rokov a za ndjomné,

ktorého vyska neprekrocila o viac ako 50% ndjomné v porovnani s ndjomnym, ktoré budu
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v obdobi pocas predmetu ndjmu v danom case in¢ subjekty taziace tehliarske suroviny v SR
platit Slovenskému pozemkovému fondu 2/ ak zavdzky K.sk., s.ro. k 31.12.1997
neprekrocia sumu 4 000 000 DEM. V pripade, ak zavéizky prekrocia uvedenu sumu, musi
byt kipna cena znizend a rozdiel medzi sumou vSetkych zaviazkov K.s.k., s.r.o. k
31.12.1997 a sumou 4 000 000 DEM. Podla clanku III. bodu 3.5. zmluvné strany sa
dohodli, ze poveria nezavislého medzinarodného auditora (napr. K.), aby vypocital zavazky
K.s.k., s.r.o. ku 31.12.1997. Podla ¢l. IV. bodu 4.2. Zmluvy o prevode obchodného
podielu bol zZalobca opravneny jednat o zniZzeni zavdzkov, ale zaroven bol
povinny pisomne informovat Zzalovaného o vSetkych krokoch a vyziadat si pred
uzavretim dohody pisomny suhlas od Zalovaného. Zalobca nepopiera, Ze na
zéklade vykonaného auditu boli zistené¢ zavizky K.sk., s.r.o. ku dna 31.12.1997 vyssie
ako 4 000 000 DEM. Na ziklade vykonaného auditu zalovany znizil kupnu
cenu o 957 624 DEM s poukazanim na clanok III. bod 3.3. vysSie uvedenej
zmluvy. Zalobca nesuhlasil so zniZenim kupnej ceny. Podla jeho nazoru
zalovany tym, Ze prostrednictvom tretej osoby ponukol vysSiu kupnu cenu za
pohladavky K.s.k., s.r.o. veritelovi 1., znemoznil zalobcovi znizit' zaviazky K.s.k., s.r.o.
a tym splnit podmienku potrebnu na pozadovanie kupnej ceny za obchodny
podiel K.s.k., s.r.o. v dohodnutej vyske. Z predlozenych pisomnych dokladov vyplyva,
ze spolo¢nost’ M., V.0.S., B. zaslala L, a.s., B. listom Z0
dna 23.2.1998 ponuku na odkupenie pohladavok I. voci spolocnosti K.s.k., s.r.o.,
s.r.0. , B., ktoré¢ vznikli z poskytnutia taverov uvedenej spolo¢nosti zo strany I.. Ponukla
I. za celkové pohl'adavky kipnu cenu vo vysSke 34 200 000.- Sk. Veritel I. listom zo
diia 23.4.1998 na zéklade postdenia vysSSie uvedenej ponuky rozhodla sa svoje pohladavky
voci K.s.k. s.r.0., B. postupit’ na spolo¢nost M., v.o.s., B. a dna 18.5.1998 veritel’' I, a.s., B.
a spolo¢nost M., v.o.s., B. podpisali dohodu o postiupeni pohladavok, na zaklade
ktorej L, a.s., B. postupila na spolo¢nost’ M., V.0.S., B.
v celom rozsahu svoje pohladavky voc¢i K.sk., sro., B. za kipnu cenu
36 300 000.- Sk. Zalobca preukazuje listom zo dia 13.5.1998, Ze viedol
rokovania s veritelom 1., a.s., B. o odktpeni pohl'adavok K.s.k., s.r.o.. V zavere listu
zalovaného ubezpecil, ze neuzavrie s 1. Ziadnu dohodu, ani nebude I. nijako zavdzovat bez
vyslovného suhlasu v zmysle dohody so Zalovanym. Z listu I., a.s., B. zo diia 20.1.1999

adresovaného zalobcovi, ktory I. ziadal 0 vyjadrenie
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k postupeniu pohladavok K.s.k., s.r.o. vyplyva, ze zalobca ponukol I. za odkupenie
pohl'adavok K.s.k., s.r.o. sumu 18 000 000.- Sk. Zalovaného viak o tejto skutoénosti pisomne
neinformoval a ani neziadal o suhlas s uzavretim dohody s veritel'om I., a.s. o odkupeni
pohladavok K.sk., s.r.o.. V ramci schvalovacieho procesu bolo rozhodnuté o postupeni

pohladavky inému zaujemcovi (spolocnosti M., s.1.0.) za podstatne vysSiu ponuku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky konStatoval, Ze zalovany v ¢ase uzavretia dohody
medzi L., a.s. a M., v.0.s. o postupeni pohladavok K.s.k., s.r.o., nevedel o udajnej dohode
medzi Zalobcom a I., a.s., pretoze zalobca ho o takejto dohode neinformoval, ¢im porusil
svoju povinnost’ vyplyvajicu zo zmluvy o prevode obchodného podielu v €l. IV. bod 4.2. Z
vyssie uvedenych dokladov vyplyva, ze spolo¢nost M., v.o.s. zaslala veritelovi L., a.s.
ponuku na odkupenie pohl'adavok K.s.k., s.r.o. uz dina 23.2.1998, ktoru I., a.s. akceptovala
podpisanim dohody o postupeni pohl'adavok dia 18.5.1998, t.j. 5 dni po tom, ako zalobca
prvykrat oznamil Zalovanému, Ze vedie rokovania s 1., a.s. a ubezpecil zalovaného, ze o
stave rokovani ho bude informovat’ a neuzavrie s I. Ziadnu dohodu bez vyslovného suhlasu
zalovaného. Zalobca preto nepreukazal svoje tvrdenie, Ze Zalovany zmaril odkipenie

pohl'adavky zalobcom od I., a.s. za 18 000 000.- Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoznil s pravnym nazorom krajského sudu,
ze zalobca zaviazky K.s.k., s.r.o. neznizil, a preto mu nevzniklo prdvo na odpocitanie
akejkol'vek sumy od zavizkov zistenych podla ¢lanku III. bod 3.3. zmluvy o prevode o

prevode obchodného podielu.

Najvyssi std Slovenskej republiky preto rozsudok Krajského sudu podla ust. § 219

O.s.p. ako vecne spravny potvrdil.

Sucasne najvyssi sud podla ust. § 224 ods. 1 a § 142 ods. 1 O.s.p. rozhodol o trovach
odvolacieho konania tak, ze uspesnému zalovanému priznal pravo na nahradu trov pravneho
zastipenia podla vyhl. ¢. 655/2004 Z.z. za dva ukony pravnej pomoci (vyjadrenie
k odvolaniu zo dia 7.6.2007 a ucast na pojednavani dia 12.2.2008) t.j. dvakrat po
45 250.- Sk a dvakrat pausalnu ndhradu 178.- Sk a 190.- Sk + DPH, spolu vo vyske

108 132.- Sk.
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Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 12. februara 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



