Najvyssi sud 10bdoV/51/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad S. republiky v pravnej veci zalobcu S., a. s., L., X. P., ICO: X. proti
zalovanému S. S., a. s., S., X. B., ICO: X., o zaplatenie 5783 373,69, eur (174229 916
Sk) istiny a prisluSenstva na dovolanie zalovaného proti rozsudku Najvyssieho sudu

Slovenskej republiky ¢.k. 2 Obo 80/2009-644 zo dna 27.augusta 2009 takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gi¢astnikov nemé pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sid v Bratislave rozsudkom zo dina 07. 07. 2009 ¢.k. 34Cb 59/2002-614
zaviazal zalovaného zaplatit Zalobcovi 5783373,69 eur spolu s15,76 % trokom
z omeskania od 19. 05. 2000 az do zaplatenia a nahradit’ Zalobcovi trovy pravneho zastipenia
Vv celkovej Ciastke 53 515,56 eur na ucet pravneho zastupcu. V dovodoch rozsudku uviedol, ze
zalobca si uplatnil pravo na zaplatenie istiny 5 783 373,69 eur na zaklade ustanovenia ¢lanku
2.9 zmluv o postupeni pohladédvok uzatvorenych so spolocnostami D. L. aC. N. T. L.
z dovodu, Ze zalovany nemohol dia 18. 05. 2000 disponovat’ s pohl'adavkou 378 262 666,- Sk
voCi VSeobecnej a. s., pretoze tato pohladavka uz vtom Case neexistovala, resp. nebola
Vv dispozicii zalovaného. Po vykonanom dokazovani sid dospel kzaveru, ze zmluvy
0 odplatnom postupeni cCasti pohladavky, ktoré zalovany ako postupca uzatvoril dna
18.5.2000 so spolo¢nostami D. L. aC. N. T. L. ako postupnikmi ohl'adom postipenia Casti
pohladavky voci Vseobecnej a. s. su vzmysle § 39 Obc.zak. neplatné. Rovnako ako od
pociatku neplatny vyhodnotil sud aj nasledovny pravny ukon, ktorym dna 31. 07. 2000
spolo¢nost’ D. L. postupila na Zalobcu ¢ast’ pohl'adavky zalovaného voci VSeobecnej a. S., VO

vyske 115 361 916,- Sk. Vzhl'adom na znenie ¢lanku 2.9. Zmluvy o postipeni pohl'adavky
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uzatvorenej dia 31. 07. 2000 medzi postupcom C. N. T. L. a postupnikom S.  a. s. mal sud
za to, Ze postupca postupil na zalobcu svoju pohl'adavku vo vyske 58 868 000,-Sk, ktorti mal
voci zalovanému z titulu nesplaten¢ho zavézku, vyplyvajuceho zo zmluvy o predaji akcii V.
a.s., zo dna 08. 05. 2000. Rovnakym spdsobom sud posudil aj ¢lanok 2.9 Zmluvy 0 postupeni
pohladavky uzatvorenej dia 30. 10.2000 medzi postupcom D. L. a postupnikom S. a. s. Aj
Vv tomto pripade stid konStatoval, ze postupca postlpil na Zalobcu svoju pohl'adavku vo vyske
115 361 916,- Sk, ktort mal voci zalovanému z titulu nesplatené¢ho zavézku, vyplyvajiceho
z0 zmluvy o predaji akcii V. zo dia 18. 05. 2000. Prejavy vole zmluvnych stran obsiahnuté
Vv tychto ¢lankoch stid vyhodnotil ako slobodné a vazne, urcité a zrozumitel'né. So zretel'om
na uvedené zalobe o zaplatenie istiny vyhovel a zalobcovi priznal tiez pravo na urok
z omeskania vo vySke 15,76 % p.a. z priznanej Ciastky odo diia nasledujuceho po uzavreti

zmluv o predaji cennych papierov.

Na odvolanie zalovaného Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci
rozsudkom zo dna 27.8.2009 ¢.k. 2 Obo 80/2009 napadnuty rozsudok stdu prvého stupna
potvrdil. V odovodneni poukazal na to, ze pre posudenie dovodnosti prava zalobcu je
rozhodujliice vyrieSenie otazky platnosti zmluvy o REPO obchode z 07. 12. 1997 v zneni
dodatkov 1 az 4 uzatvorenej medzi Vseobecna a. s., K. ako predavajicim a zalovanym ako
kupujucim, tykajucej sa zaknihovanych cennych papierov anasledne zmlav o postupeni
pohladavky zo dna 18. 05. 2000 wuzavretych medzi Zzalovanym ako postupcom
a spolo¢nostami D. L. a C. N. T. L. ako postupnikmi. Obchod zmluvou o tzv. REPO obchode
mohol medzi subjektami formou prevodu platne prebehnut’ iba na verejnom trhu, ktorymi
v zmysle § 8 ods.3 bola v tom ¢ase Burza cennych papierov B. alebo RM Systém Slovakia.
Predmetna zmluva zo dita 07. 12. 1997 v8ak nebola nikdy zakonnym sp6sobom registrovana
v Stredisku cennych papierov prostrednictvom Burzy cennych papierov, uskutoc¢nila sa len
blokécia akcii na ucéte predavajiceho, ¢o vyplyva aj z potvrdenia Burzy cennych papierov zo
dna 02. 11. 2005. K zaviSeniu prevodov cennych papierov registraciou v stredisku ani
u prevodu cennych papierov — verejne obchodovatelnych akcii emitenta V., a.s. V pocte
1756 098 ks, v nominalnej hodnote 1 000 Sk/akcia, ISIN: C. v prospech majetkového uctu
zalovaného vedeného V stredisku cennych papierov /neskér Centralneho depozitara/, ani
Kk spatnému prevodu v prospech majetkového uétu VSeobecnej a.s., K. nedoslo. Ked'ze islo
0 verejne obchodovatel'né cenné papiere — akcie musel byt obchod povinne uzatvoreny cez
verejny trh — t.j. cez burzu ako organizatora verejného trhu a podl'a oznamenia Centralneho

depozitira CP SR, as. z27.8.2007 takyto obchod nebol registrovany v stredisku.
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Z uvedenych dovodov ku kupe cennych papierov ani ku spétnej kupe z takto uzatvorenej
zmluvy o REPO obchode nedoslo a pohladavky z tejto zmluvy nésledne nemohli byt ani
predmetom zmliv o postipeni pohladavky uzatvorenych zalovanym — S. S., a.s. ako
postupcom a spolo¢nostami D. L. aC. N. T. L. ako postupnikmi zo dna 18.5.2000. Z tohto
primarneho dévodu zalovanému nemohlo vzniknit’ pravo na zaplatenie odplaty za postipené
pohl'adavky a nemohlo dgjst’ preto ani k platnému zapocitaniu pohl'adavok na zaplatenie
odplat podl'a dvoch zmlav o zapocitani uzatvorenych dna 18. 05. 2000 so spolo¢nost’ami D.
L.aC. N. T. L.. Ztychto dovodov sa stotoznil odvolaci sud so zdvermi sidu prvého stupna,
ktory podl'a nazoru odvolaciecho sudu uznal spravne aj platnost’ postipenia pohladavok
vyplyvajucich z dvoch zmluv o kape akcii uzatvorenych dia 18. 05. 2000 medzi D. L. a C.
N. T. L. ako predavajicim a Zalovanym ako kupujucim na ziklade série postipeni podla
bodov 2.9. zmluv, ato v casti pohladdvok zo zmluvy o postipeni casti pohladavky
uzatvorenej medzi postupcom D. L. a postupnikom S., a.s. uzatvorenej dna 30. 10. 2000 na
pohladavky vo vySke 115361916,- Sk vo¢i S. S., a. s. zobchodu — predaja akcii
uzatvoreného postupcom dna 18. 05. 2000 so Zalovanym /bod 2.9./, zaviSeného pripisanim
akcii na majetkovy ucet komitenta T. a. S. a z0 zmluvy 0 postipeni cCasti pohl'adavky
uzatvorenej medzi postupcom C. N. T. a postupnikom S., a.s. uzatvorenej dna 31. 07. 2000 na
Cast’ pohladavky vo vyske 58 868 000,- Sk voéi S. S. a.s. zobchodu — predaja akcii V.
uzatvoreného postupcom dna 18. 05. 2000 so Zalovanym /bod 2.9./, zaviSeného pripisanim
akcii na majetkovy ucet komitenta T., a. S., Z ktorych jednoznacne vyplyva pravny narok
zalobcu uplatneny v zalobe. Zuvedenych dovodov odvolaci sud rozsudok sudu prvého

stupna ako vecne spravny potvrdil.

Proti tomuto rozsudku podal Zzalovany v zdkonom stanovenej lehote dovolanie
z dovodu, Ze mu postupom sudu bola odnatd moznost’ konat’ pred sudom (§ 237 pism.f O.s.p.)
a ten kto v konani vystupoval ako ucastnik, nemal sposobilost’ byt uc¢astnikom konania (§ 237
pism.b/ O. s. p.). Je toho nazoru, Ze odvolaci sid sa nevysporiadal s formalnym nedostatkom
vyrokovej Casti rozsudku sidu prvého stupiia ( absenciou identifikdcie priznaného troku
z omeskania), minimalne pre ktory nedostatok mal byt rozsudok sidu prvého stupna zruseny.
Ma tiez za to, ze v zmysle ust. § 214 ods.1 pism.c) O. s. p. boli v danom pripade splnené
podmienky nariadenia pojednavania pre dolezity verejny zaujem, a to jednak s ohl'adom na
spravodlivi ochranu prav a pravom chranenych zdujmov ucastnikov konania, ako aj
s ohl'adom na celkovu vysku priznanej sumy a taktiez na charakter ucastnika konania —

zalovaného, ktory je peniaznym ustavom a ktory podnika na zaklade licencie vydanej
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Narodnou bankou Slovenska a jeho ulohou je ispravovat achranit’ vklady vkladatel'ov.
Podl'a zalovaného mu postupom odvolacieho sidu bola odiata moznost’ konat’ pred sidom
tiez tym, Ze odvolaci sid rozhodol bez nariadenia pojednavania stym, ze
skonstatoval tvrdenia a pravne zavery prvostupiiového sudu a nezaoberal sa skuto¢nostami,
ktoré¢ namietal Zzalovany v odvolani. Odvolaci sid mal podl'a Zzalovaného nariadit
pojednavanie aj z toho dévodu, Ze vo svojom rozhodnuti sa odchylil od pravneho nazoru,
ktorym prezentoval vo svojom prvSom rozhodnuti v predmetnej veci, ¢im zalovanému tiez
odnal moznost’ konat’ pred sidom, pretoze zalovany vychadzal z povodného pravneho nézoru
odvolacieho sudu, nim sa riadil a argumentoval v d’alsom konani, avSak tento pravny nazor
bol nasledne odvolacim sidom, ako bez nariadenia pojedndvania atiez bez poskytnutia
primeraného a presved¢ivého odovodnenia takého postupu zmeneny. Podla zalovaného mu
postupom ako sudu prvého stupiia, tiez i sudu odvolacieho, bola odnatd moznost’ konat’ pred
sidom z dovodu, ze tak prvostupiiovy, ako aj odvolaci sid, sa vo svojich rozhodnutiach
nevysporiadali jednak so vSetkymi dokazmi predlozenymi Zalovanym, na tieto neprihliadali
a nasledne v zmysle opomenutia tychto dokazov vec nespravne pravne posudili. Na zaklade
tychto dovodov navrhuje zalovany rozsudok odvolacieho sudu ako isadu prvého stupna

zru$it’ a vec vratit’ sidu prvého stupna na d’alSie konanie.

Zalobca vo vyjadreni k dovolaniu povazuje dovolanie za nepripustné, pretoze
zalovany namieta, ze rozhodnutie oboch sudov spociva na nespravnom pravnom posudeni
veci, z ktorého dovodu je vSak dovolanie s poukazom na ust. § 238 ods.3 O. S. p. nepripustné.
K dévodu uplatnému v zmysle § 237 pism.b) O. s. p. uviedol, Ze vecnd legitimacia
ucastnika, ¢i uz aktivna alebo pasivna je z hl'adiska pripustnosti dovolania pravne irelevantna,
aje treba ju odliSovat od spdsobilosti byt tucastnikom konania, a preto tento dovod
pripustnosti nie je dany. Tiez je toho ndzoru, Ze Zalovanému bol ,,doZi¢eny* spravodlivy
proces a rozhodnutim odvolacieho sidu bez nariadenia pojedndvania nebol poruseny zakon.
Neobstoji tiez namietka zalovaného, ze odvolaci sud sa tidajne odchylil od pravneho nézoru
vysloveného v tejto veci, nakolko zalovany poukazuje na rozsudok NajvysSicho stdu
Slovenskej republiky, ktory nebol vydany v tomto konani, s vecou nestvisi a skutkovo ani
pravne nie je identicky. Z tychto dévodov podla Zalobcu pripustnost’ dovolania Zalovaného

nie je dana.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci ( § 10a 0ds.2 O. s. p.) pri skimani

podmienok konania ( § 103 O. s. p.) z vypisu z obchodného registra Okresného sidu Presov
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zistil, Zze zalobca bol dia 24. 11. 2010 vymazany z obchodného registra ex offo. Uznesenim
Okresného stdu Presov ¢.k. 3K/4/2010-105 zo dna 30.7.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost’
dna 24. 08. 2010 sud konkurzné konanie pre nedostatok majetku dlznika S., a.S.,  so sidlom
S., X.P., 1CO: X. zastavil.

Sposobilost’ byt tucastnikom konania ma ten, kto mé spoOsobilost mat prava

a povinnosti, inak len ten, komu ju zakon priznava ( § 19 O. s. p.).

Podl'a ust. § 107 ods. 4 O. s. p. ak po zacati konania zanikne pravnicka osoba, sud
pokracuje v konani s jej pravnym nastupcom, a ak pravneho ndstupcu niet, sud konanie

zastavi.

Zanik zalobcu ako pravnickej osoby sa v danom pripade spravuje ust. § 68 ods.1

Obchod.zak., t.j. diom vymazu z obchodného registra.

V danom pripade zalobca pocas dovolacieho konania zanikol bez pravneho nastupcu,
a preto dovolaci sud podla § 107 ods.4 v spojeni s ust. § 243¢ O. s. p. dovolacie konanie

zastavil

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a ust.
§ 243b ods. 5 O. s. p. v spojeni s § 224 0ds. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. tak, Ze Ziadnemu

zZ ucastnikov ich nahradu nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. januara 2011

JUDr. Beata Minicova, v. I.
predsednicka sendtu
Za spravnost’ vyhotovenia: H.



