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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Sone Pekaréikovej a
¢leniek senatu JUDr. Beaty Mini¢ovej a JUDr. Jaroslavy Fuarovej v spore Zalobkyne: G. E., podnikajica
pod obchodnym menom: Maria Strycekova Izba starej matere, s miestom podnikania Radlinského 8,
949 01 Nitra, ICO: 11 780 258, zast.: Pavol Gracik, so sidlom Farska 40, 949 01 Nitra, ICO: 51 721
554, proti zalovanému: MS Gastro, s.r.0., so sidlom 351, 951 04 Velky Lapas, ICO: 36 359 891, zast.:
Advokatska kancelaria Moty&ka, s.r.0., so sidlom Stefanikova trieda 52, 949 01 Nitra, ICO: 53 503 007,
o zaplatenie 19.784,63 eura s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp. zn.
58Cb/126/2025, o nesuhlase Okresného sudu Nitra s postipenim sporu Okresnym sudom Banska
Bystrica, takto

rozhodol:

Prislusnost’ Okresného sudu Banska Bystrica pre upominacie konanie zostavazachovana.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica (d’alej aj ,,upominaci sud) pripisom zo dna 7. augusta 2025 postipil
spor na prejednanie a rozhodnutie Okresnému sudu Nitra s oddévodnenim, ze po podani odporu
zalovanym bol zo strany zalobkyne v zakonom stanovenej lehote podany navrh na pokraCovanie v

konani na sude prislusSnom na prejednanie veci podla § 14 ods. 3 zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o
upominacom konani a o doplneni niektorych zédkonov (d’alej len ,,zakon o upominacom konani®).

2. Okresny sud Nitra nesuhlasi s postipenim sporu z upominacicho konania Okresnym sudom Banska
Bystrica z dovodu, Ze zalobkyna doruéila Okresnému stdu Banska Bystrica vyjadrenie k odporu, resp.
navrh na pokrac¢ovanie v konani az po plynuti zdkonnej 15-dilovej lehoty, ¢im doSlo k zastaveniu konania
ex lege. V danej veci podla predkladajiceho sudu nie je Okresny std Nitra v zmysle § 2 zékona €.
307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,ZoUK* alebo ,,zakon o upominacom konani*) kauzalne prislusny d’alej pokra¢ovat’ v konani,
preto je vo veci aj nad’alej kauzalne prislusny Okresny sid Banska Bystrica.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banské Bystrica a
Okresnému sudu Nitra podla ust. § 43 ods. 2 CSP preskiimal vec a dospel k zaveru, ze nesthlas



Okresného sudu Nitra s postipenim veci Okresnym sidom Banska Bystrica je dovodny.

4. Podla ust. § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania, takto uréend prisluSnost trva az do
skoncenia konania.

5. Podla § 40 CSP v zneni u¢innom od 1. jula 2023, sud aj bez namietky skiima vecnu prislu§nost’,
kauzdlnu prisluSnost a funként prisluSnost pocas celého konania; kauzdlnu prisluSnost v
obchodnopravnych sporoch sud skima iba do otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania
sporu.

6. Podla § 43 ods. 1 CSP, ak stid postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

7. Podla § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postupenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

8. V stilade s § 2 zdkona o upominacom konani, na upominacie konanie je kauzalne prislusny Okresny
sud Banské Bystrica (d’alej len ,,sud®).

9. Podl'a § 11 ods. 1 zadkona o upominacom konani, proti platobnému rozkazu moéze Zalovany podat’
odpor, ktory musi byt vecne oddévodneny. Podanim odporu sa platobny rozkaz zrusuje; to neplati, ak
bol odpor odmietnuty. Podany odpor nemozno vziat’ spat’.

10. Podl'a § 14 ods. 1 zdkona o upominacom konani, odpor, ktory sid neodmietol, odosle zalobcovi bez
zbyto¢ného odkladu spolu s vyzvou, aby sa k nemu v lehote 15 dni vyjadril a aby v tej istej lehote
navrhol pokracovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci podla Civilného sporového
poriadku. Marnym uplynutim lehoty na podanie navrhu na pokra¢ovanie v konani podl'a odseku 1 sa
konanie zastavuje (§ 14 ods. 2 veta prva zdkona o upominacom konani).

11. Z obsahu navrhu na vydanie platobného rozkazu vyplyva, ze v predmetnom spore sa Zalobkyia
(fyzicka osoba - podnikatel) domahala voci zalovanému (pravnickej osobe) vydania platobného rozkazu,
ktorym std Zalovanému uloZi povinnost’ zaplatit’ Zalobkyni sumu 19.784,63 eura s prisluSenstvom
titulom naroku na nahrady $kody.

12. Wchadzajuc z uvedeného najvyssi sud konStatuje, Ze v posudzovanom pripade bol podany navrh na
vydanie platobného rozkazu v majetkovom spore obchodnopravnej povahy. Okresny std Banska
Bystrica vydal v upominacom konani dna 9. jina 2025 platobny rozkaz sp. zn. 16Up/754/2025, proti
ktorému podal zalovany v¢as odpor. Okresny stid Bansk4 Bystrica nasledne postupom v sulade s § 14
ods. 1 zédkona o upominacom konani vyzvou zo dna 3. jula 2025 (na ¢. L 57 spisu), dorucenou
zalobkyni diia 17. jula 2025, zalobkynu vyzval na vyjadrenie k podanému odporu a podanie nadvrhu na
pokrac¢ovanie v konani na sude prislusnom podla Civiného sporového poriadku v lehote 15-tich dni od
dorucenia vyzvy. Posledny denn lehoty na podanie vyjadrenia Zalobkyne spolu s navrhom na
pokratovanie v konani pripadol na piatok, 1. augusta 2025. Zalobkyia v$ak vyjadrenie k odporu
zalovaného (na ¢. L 60 a nasl spisu) podala (odoslala) sudu az diia 4. augusta 2025 (vid ¢. 1. 63a a nasl
spisu), v ktorom okrem iného uviedla, Ze navrhuje pokracovat’ v konani na sude prisluSnom na
prejednanie veci podl'a CSP.

Najvys$si sud uvadza, Ze na uvedené podanie Zalobkyne nemozno prihliadat’ z dévodu zme§kania sidom
stanovenej 15-diovej lehoty. Suhlas s pokracovanim v konani je potrebné vyjadrit’ jednozna¢ne, pri¢om
ak nie je sudu v lehote 15 dni od dorucenia vyzvy zalobkyni doruceny ndvrh na pokrac¢ovanie v konani,
konanie sa zo zdkona zastavuje. Ked’ze Zalobkyia bola upominacim stidom riadne vyzvana na podanie



navrhu na pokra¢ovanie v konani vo¢i Zalovanému na sude prisluSnom na prejednanie veci podla CSP, a
to v lehote 15 dni od doru€enia vyzvy stdu, no napriek tomu navrh na pokracovanie v konani v
stanovenej lehote nepodala, konanie vedené na upominacom stude sa zo zdkona (ex lege) zastavilo. V
danom pripade sa jednalo o situdciu podla ust. § 14 ods. 2 zdkona o upominacom konani. Zakonné
podmienky na postupenie sporu Okresnému sudu Nitra podla citovaného ustanovenia neboli splnené,
prislusnost’” Okresného stdu Banska Bystrica vo veci preto zostala zachovana.

13. Ked’ze zalobkyia navrh na pokra¢ovanie v konani podla § 14 ods. 3 zakona o upominacom konani
nepodala, zakonné podmienky na postupenie sporu Okresnému sudu Nitra neboli splnené a konanie malo
byt podla § 14 ods. 2 zdkona o upominacom konani ex lege zastavené marnym uplynutim Iehoty na
podanie navrhu na pokracovanie v konani. Kauzalna prislusnost’ Okresného sudu Banska Bystrica preto
zostala zachovana (§ 2 zdkona o upominacom konani) a Okresny stid Nitra z dévodu nespravneho
procesného postupu upominacieho stidu podla § 14 ods. 3 zakona o upominacom konani, neméze byt
sudom prislu§nym na prejednanie a rozhodnutie dané¢ho sporu.

Najvyssi stid poukazuje i na uznesenie zo dna 20. jina 2024, sp. zn. 1Ndob/140/2023, v ktorom najvyssi
sud uviedol, ze ,,suhlas s pokra¢ovanim v konani je potrebné vyjadrit’ jednoznaéne, priCom ak nie je
sudu v lehote 15 dni od doruc¢enia vyzvy Zalobcovi doru¢eny navrh na pokraovanie v konani, konanie
sa zo zakona zastavuje.“

14. V nadvédznosti na uvedené, Najvys$si sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Ze nesuhlas
Okresného sudu Nitra s postipenim sporu Okresnym sidom Banska Bystrica je dovodny.

15. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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