Najvyssisad 6 Ndt 8/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi stid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stefana
Michalika a sudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Daniela Hudaka v trestnej veci obzvlast
zavazného zloCinu podvodu z Casti v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 221 ods. 1, ods. 4
pism. a/ Tr. zék., vedenej na Krajskom riaditel'stve Policajného zboru KosSice, odbor
krimindlnej policie Kosice pod sp. zn. CVS: KRP-79/0EK-KE-2011, na nevergjnom
zasadnuti konanom v Bratislave 20. jina 2012, o ndvrhu generalneho prokuratora Slovenske;j

republiky na rozhodnutie 0 nepripustnosti tcasti poskodenych v trestnom konani, takto
rozhodol:

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci vedenej na Krajskom riaditel'stve
Policajného zboru, odboru kriminalnej policie Kogice, sp. zn. CVS: KRP-79/0EK-KE-2011,

sanepripusta ucast poSkodenych.
Odovodnenie

Vysetrovatel' Krajského riaditel'stva Policajného zboru, odbor krimindlnej policie
Kosice uznesenim, sp. zn. CVS: KRP-79/0EK-KE-2011, zo dia 09. decembra 2011
zacal trestné stihanie vo veci obzvlast’ zdvazného zlo¢inu podvodu z cCasti v Stadiu pokusu
podla § 14 ods. 1, § 221 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Trestného zdkona na tom skutkovom

zaklade, ze

doposial’ presne nezisteny pachatel’ konajici v mene spolo¢nosti O.0. so sidlom S.,
ktora prevadzkovala na internetovej doméne druhej trovne v Internetovej doméne SK webové
aplikacie W., W., W., W., W., W. a dalSie, sa poktsala podvodnym a natlakovym spdsobom
prostrednictvom spolo¢nosti B., ICO: X. so sidlom C. a I., ICO: X. so sidlom O. na zaklade
uzatvorenych mandatnych zmluv medzi O. a predmetnymi spolo¢nostami od prihlasenych,

ale aj neprihlasenych uzivatel'ov vyssie uvedenych, ale aj d’alSich webovych aplikacii udajné
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pohladavky, prekracujuce sumu 100 €, a to za udajné vyuzivanie roznych sluzieb
poskytovanych prostrednictvom uvadzanych webovych aplikacii, ktoré mali byt poskytnuté
uzivatelom v priebehu rokov 2010 a 2011 na zidklade uzatvoren¢ho zmluvného vztahu
so spolo¢nost’ou O. deklarovaného elektronickymi prostriedkami, v zmysle ustanovenia § 262
Obchodného zakonnika a v zmysle vSeobecnych obchodnych a uzivatel'skych podmienok,
ako aj uzivatel'skych informacii spolo¢nosti O. pre kazdu prevadzkovanu webovu aplikaciu,
pricom k uzatvoreniu zmluvného vztahu medzi spolo¢nostou O. a jednotlivymi uZivateI'mi
uvadzanych webovych aplikacii (len doteraz zdokumentovany pocet presiahol 2 000
poSkodenych) v skutoc¢nosti nikdy v zmysle platnych pravnych noriem Slovenskej republiky

nedoslo.

Generalny prokurator Slovenskej republiky predlozil 8. jina 2012 v predmetnej
trestnej veci na Najvyssi sud Slovenskej republiky ndvrh na rozhodnutie o nepripustnosti
ucasti poskodenych v trestnom konani. Svoj navrh odévodnil tym, ze v posudzovanej trestne;j
veci malo byt trestnou ¢innostou poSkodenych 9 425 (8 403 ob¢anov Slovenskej republiky,
1 022 obéanov Ceskej republiky), ktorych tplny zoznam je pripojeny na CD nosiéi k navrhu.
Je redlny predpoklad, Ze ani toto Cislo zaregistrovanych fyzickych osdb, ktori st vystaveni

natlaku zo strany B., pripadne I., nemusi byt kone¢né a bude aj nad’alej narastat’.

Trestnd cinnost” vo velkej miere prebieha vo forme e-mailovej komunikacie,
kedy ,,vymahacska“ firma, ktora firma O. splnomocnila mandatnou zmluvou na vymahanie
jej pohl'adavok voc¢i osobam udajne registrovanym na strankach firmy, ktorych ponuka
sa neustale rozsiruje, predstiera pred poSkodenymi osobami, Ze su povinni platit’ registracie
a uZzivanie stranok spolo¢nosti, pricom sa poSkodenym ,,vyhrdza“ navySovanim poplatkov,
moznost'ou exekucie, k ¢omu rozposiela aj platobny rozkaz Okresného sudu Bratislava III,
sp. zn. 39 Ro 658/2011 tak, aby u poSkodenych vzbudila obavy a pohla ich k ,,dobrovolnej*
uhrade faktar. Preto nie je mozné sustredit’ tychto poSkodenych tak, aby bolo mozné zvolit’ im

zastupcu, ktory by poskodenych zastupoval vratane uplatiovania naroku na nahradu skody.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal podany navrh z hladisk uvedenych
v ustanoveni § 47 ods. 3 Tr. por. na podklade predlozeného spisového materidlu

a dospel k zaveru, ze ndvrh generalneho prokuratora je dovodny.
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Podla § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci velky pocet poskodenych, spravidla
prevysujuci 100, a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zdvaznym spdsobom
ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na navrh
prokuratora o ucasti poskodenych v trestnom konani najvyssi sid uznesenim, ktoré sa doruci
navrhovatel'ovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny prokurdtor zabezpeci, aby bolo

uznesenie vhodnym spdsobom zverejnené.

Vychéadzajic zo vSetkych uvedenych skuto¢nosti, hodnotenych jednotlivo i v ich
suhrne, Najvys$s$i sud Slovenskej republiky dospel k zéveru, Zze v prejednavanej veci
st splnené podmienky na postup v zmysle § 47 ods. 3 Tr. por. Specificky charakter spachane;
trestnej Cinnosti s vysokym poctom poSkodenych, ktorych pocet mdéze dovodne narastat’
vyzaduje v zaujme rychlosti konania sustredenie vySetrovania predovsetkym na zakladné
skutoCnosti vyplyvajice z ustanovenia § 119 ods. 1 Tr. por. Vykon prav jednotlivych
poSkodenych v uvedenom mimoriadne vysokom pocte by mohol zdvaznym spdsobom ohrozit’
ucel a rychly priebeh trestného stihania. Naznaceny pocet poskodenych by v pripade
ich pripustenia do trestného konania zjavne mohol spdsobit predlzovanie vysetrovania
a tym v kone¢nom ddésledku aj ohrozit’ v€asné dosiahnutie tcelu trestného konania, ktorym

je predovsetkym zistenie pachatela a jeho potrestanie.

Najvyssi stud Slovenskej republiky zistil, Ze pocet poskodenych, ich rozdielne trvalé
pobyty po celom tizemi Slovenskej republiky, redlne neumoziuje, aby im v pripravnom
konani boli ustanoveni spolo¢ni zdstupcovia. Dokazy, ktoré mézu poskodeni predlozit
organom ¢innym v trestnom konani spocivaju len vo vytlaceni e-mailovej komunikacie
z internetovej domény, su U vSetkych poskodenych totozné, liSia sa len vyskou pozadovanej

sumy za pouzitd internetovi doménu.

Vzhladom na uvedené skutoc¢nosti Najvy$si sud Slovenskej republiky rozhodol,

ze sa v trestnom konani nepriptsta ucast’ poskodenych.

Toto rozhodnutie ni¢ nemeni na procesnom postaveni poskodenych v zmysle § 46
ods. 1 Tr. por., ale na druhej strane z neho vyplyva, ze poSkodeni uz nemézu v priebehu

d’alSieho trestného konania vykonavat prava uvedené v § 46 ods. 1 a ods. 3 Tr. por.
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Z ustanovenia § 47 ods. 3 Tr. por. vyplyva pre generdlneho prokuratora povinnost
zabezpeCit, aby toto uznesenie bolo vhodnym sposobom zverejnené, lebo odo dia
jeho zverejnenia plynu premlcacie lehoty ohl'adom narokov poSkodenych na néhradu Skody

v obc¢ianskopravnom konani.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 20. juna 2012

JUDr. Stefan Michalik, v.r.

predseda senatu

Vypracoval : JUDr. Daniel Hudak

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. Alzbeta Konova



