Najvyssi sud 4 Tdo 43/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvy$§i  sad  Slovenskej  republiky  vsendte  zloZzenom  z predsedu
JUDr. Emila Bdzocha a sudcov JUDr. Viliama Dohnanského a JUDr. Richarda Buresa
na neverejnom zasadnuti 15. aprila 2014 v trestnej veci proti obvinenému P. C. vedenej na
Okresnom sude Kosice Ipod sp. zn. 5T 68/2003, o dovolani obvineného, podaného

prostrednictvom obhajcu JUDr. S. R., proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 29. jula
2009, sp. zn. 7To 64/2009, takto
rozhodol:
Podra § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolanie obvineného P. C.sa odmieta.
Odévodnenie
Rozsudkom z 29. oktobra 2008, sp. zn. 5T 68/2003, Okresného sudu Kosice I bol

obvineny P. C. uznany za vinného z trestného ¢inu skratenia dane podl'a § 148 ods. 1 Tr. zak.

(zak. ¢. 140/1961 Zb. v zneni zakona €. 227/2005 Z.z.), na tom skutkovom zéklade, ze

v snahe skratit’ dan z prijmov fyzickych oséb za rok 2000 nepredlozil Ing. H. F., ktora
pre neho viedla v tom ¢ase uctovnictvo doklady dokumentujtice jeho trzby ziskané v roku
2000 od 140 ugastnikov kurzov organizovanych Autoskolou P. - P. C. vo vyske najmenej
700 000 Sk, v dosledku ¢oho Ing. H. F. v dafiovom priznani k dani z prijmov fyzickych osob
za rok 2000, ktoré obzalovany P. C. podal Dafiovému tradu Kogice I na Garbiarskej ul. &. 1
v Kosiciach 2. aprila 2001, deklarovala prijmy obzalovaného len vo vyske 360 015 Sk,
vydavky len vo vyske 285 120 Sk a dan vo vyske 372 Sk, hoci v skuto¢nosti mal obzalovany
P. C. v roku 2000 prijmy z podnikania podliehajiice dani z prijmov najmenej vo vyske 1 060
015 Sk, vydavky znizujiuce zéklad dane vo vyske 573 930 Sk a dafiova povinnost’ vo vyske
najmenej 98 500 Sk, ¢im na tkor Slovenskej republiky skratil dan najmenej 0 98 128 Sk.
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Za to mu podla § 148 ods. 1 Tr. zak. (zak. ¢. 140/1961 Zb. v zneni zékona
¢. 227/2005 Z.z.), v spojeni s § 53 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. sud prvého stupna ulozil penazny
trest vo vymere 25 000 (dvadsatpéttisic) Sk. Podla § 54 ods. 3 Tr. zak. pre pripad,
ze by vykon tohto pefiazného trestu mohol byt imyselne zmareny, ndhradny trest odnatia

slobody vo vymere 6 (Sest’) mesiacov.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie obvineny P. C., o ktorom Krajsky sud
v Kosiciach rozhodol tak, Ze wuznesenim z29. jula 2009, sp. zn. 7To 64/2009,

ho ako neddovodné zamietol podl'a § 256 (zak. €. 141/1961 Zb. v zneni neskorsSich predpisov).

Obvineny P. C. podal prostrednictvom obhajcu JUDr. S. R. 28. septembra 2012

blanketdrne dovolanie z dovodu § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., pretoze napadnuté uznesenie je

zalozené na nespravnom posudeni zisteného skutku. Navrhol, aby Najvyssi sid Slovenskej

republiky

... V.zmysle ust. § 386 ods. 1 Trestného poriadku, rozsudkom vyslovil porusenie zakona,
v ust. § 148 ods. 1 Trestného zakona (zakon ¢. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich
predpisov), aby podla

- § 386 ods. 2 Trestného poriadku, zrusil:...

... napadnuté uznesenie Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn.: 7To 64/2009, zo dna 29. jula
2009;

i rozsudok Okresného stdu KOSICE I, sp. zn.: 5T 68/2003, zo dna 29. oktébra 2008;

-a podla ust. § 388 ods. 1 Trestného poriadku, prikdzal Krajského sudu v KoSiciach, aby vec

v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

V doplneni 2. augusta 2013 oddvodnil dovolanie v podstate tym ,nespravnost’

pravneho posudenia skutku vidi v tom, ze skutkova veta vyroku o vine nezodpoveda pouzitej

pravnej kvalifikacie trestného Cinu skratenia dane a poistného podla § 148 ods. 1, ods. 3

Tr. zak. (zak. €. 140/1961 Zb.)*“. Z obsahu skutkovej vety nie je zrejmé, ktorym pravnym

ukonom a koho doSlo k skrateniu dane. V danom pripade znenie skutkovej vety vzbudzuje
pochybnosti, ¢i takym pravnym tkonom malo byt deklarovanie jeho prijmov Ing. F., ak 4no,
ktorym konkrétnym pravnym tkonom a ako tak mal ovplyvnit poruSenie jeho pravnej
povinnosti spoc¢ivajucej v skrateni dane, alebo takym pravnym tikonom bolo samotné danové

priznanie.
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Podl'a dovolatel'a skutkova veta vzbudzuje pochybnosti ,,vo vztahu k naplneniu

obligatornych pojmovych znakov tak subjektu ako aj zavinenia a Vv Konednom dosledku

aj vo vzt'ahu ku konaniu samotnému ako pojmového znaku objektivnej stranky predmetného

trestného ¢inu.*

Prokurator Okresnej prokuratury KoSice I vo vyjadreni podl'a § 376 Tr. por. uviedol,
ze ,,podla jeho nazoru nie su splnené podmienky na podanie dovolania v zmysle § 371 ods. 1

pism. i/ Tr. por.*

Po tomto postupe predlozil okresny sud dovolanie NajvysSiemu sudu Slovenskej

republiky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky konStatuje, ze dovolanie proti napadnutému
uzneseniu je pripustné (§ 368 ods. 1 a § 566 ods. 3 Tr. por.), bolo podané opravnenou osobou
(§ 369 ods. 2 pism. b/ Tr. por.), v zakonom stanovenej lehote (§ 370 ods. 2 Tr. por.).
Dovolanie su¢asne spiiia podmienky uvedené v § 372 az § 373 Tr. por. ako aj obsahové

nalezitosti uvedené v § 374 Tr. por.

Dovolaci sid po preskimani spisového materidlu vSak dospel k zaveru,
ze dovolatelom uplatneny dovolaci dovod uvedeny v § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por.

v posudzovanom pripade naplneny nebol.

Podl'a § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. dovolanie mozno podat, ak rozhodnutie

je zaloZené na nesprdvnom pradvnom posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom pouziti

iného hmotnopravneho ustanovenia; spravnost’ a uplnost’ zisteného skutku vSak dovolaci sud

nemoze skamat’ a menit.

Dovolaci sud hodnoti skutkovy stav pri rozhodovani o dovolani, ktoré sa opiera
0 dovod dovolania podla § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. len z toho hPadiska ¢i skutok,
z ktorého bol obvineny uznany za vinného, bol v skutkovej vete rozsudku vymedzeny

tak, aby zodpovedal znakom skutkovej podstaty prislusného trestného ¢inu.

V prvom rade treba uviest’, Ze z podaného dovolania (doplnenia) vyplyva, Ze obhajca

obvinen¢ho nevenoval nalezite pozornost jeho vypracovaniu, ked’ze jeho oddvodnenie
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je nielenze vSeobecné z hl'adiska ,,nenaplnenia zdkonnych znakov trestného ¢inu®, ale navyse

V rozpore S napadnutymi rozhodnutiami dvakrat konS$tatoval, Ze obvineny bol uznany

za vinného z trestného ¢inu podla § 148 ods. 1, ods. 3 Tr. zék., hoci bol uznany za vinného

iba podl'a odseku 1 tohto zdkonného ustanovenia.

Pokial’ ide o namietku v zmysle § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. dovelaci sud zistil,
ze skutkova veta ustalend v rozsudku sidu prvého stupna zodpoveda vsetkym zakonnym
znakom trestného Cinu skratenia dane a poistného podla § 148 ods. 1 Trestného zikona

¢. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich zmien a doplnkov.

Objektom tohto trestného Cinu je zaujem Statu na spravnom vymerani — V danom

pripade — obrane ako povinnej zakonom stanovenej sumy, ktora fyzicka alebo pravnicka

osoba odvadza zo svojich prijmov do rozpoc¢tu vo vopred urcéenej vyske a Vv stanovenych
lehotach. Dail vyberaji organy S$tatu a orgadny miestnej samospravy. Pri tomto trestnom cine

ide 0 osobity druh podvodu vo vztahu k individualne ur¢enému objektu.

Skratenim dane je akékol'vek umyselné konanie pachatela, v désledku ktorého nie je

vyrubena niz§ia nez zakonom urcena dan, alebo k vyrubeniu ktorej vobec neddjde.

Pachatelom je predovSetkym subjekt dane ak umyselnym konanim spdsobi,

7e zakonna dan nebola mu vyrubend vobec, alebo mu bola vyrubena v niz$ej ako zdkonnej

vymere.

V posudzovanej veci obvineny P. C. je (bol) dafiovym subjektom, ktory v podvodnom
umysle — skratit’ dan - za inkriminované obdobie predlozil uctovnicke doklady deklarujice
jeho prijmy a vydavky v rozpore so skuto¢nostou tak, aby mu bola vyrubena nizsia dan nez
v zakonom stanovenej vyske tak, ako to zistil okresny sud v skutku, ktory v sulade so stavom
veci azakonom posudil ako trestny ¢in skratenia dane a poistného podla
§ 148 ods. 1 zakona ¢. 140/1961 Zb. (Trestny zakon) v zneni zakona ¢. 227/2005 Z.z. bertc
do tivahy § 16 ods. 1 Trestného zdkona tak, ako na to spravne poukazal v oddévodneni

rozsudku.

Zo skutkovej vety nepochybne vyplyva namietany subjekt dane (i trestného ¢inu)

i subjektivna stranka timyselné zavinenie obvineného vo vzt'ahu ku skrateniu dane, pricom
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Vv tomto Stadiu trestného konania je pravne irelevantné, ¢i a v akom smere sa na skrateni dane

podielala uctovnicka Ing. H. F..

Z ustaleného skutku niet pochybnosti ani o objekte a objektivnej stranke trestného
¢inu, pretoZze umyselnym konanim obvineného vyjadrenym ,v snahe skratit’ dan...
nepredlozenim dokladov dokumentujucich jeho trzby ... uctovnicke Ing. H. F., doslo

k skrateniu dane vo vyske najmenej 98 128 Sk na ukor rozpoctu Slovenskej republiky.

Za toho stavu dovolaci dovod podla § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. naplneny nebol,
preto najvyssi sud rozhodol na neverejnom zasadnuti tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 15. aprila 2014

JUDr. Emil BdZoch,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



