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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Dany Wénkeovej a sudcov
JUDr. Petra Paludu a JUDr. Martina Piovartsyho v trestnej veci proti obZalovanému A. S. pre
pokraCovaci zloCin rozSirovania extrémistického materidlu podla § 422b ods. 1, ods. 2 pism. a), pism.
b) Trestného zdkona a iné na verejnom zasadnuti konanom 24. novembra 2020 v Bratislave o odvolani
prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratury Slovenskej republiky a obZalovaného
A. S. proti rozsudku Specializovaného trestného sudu z 20. augusta 2020, sp. zn. BB-4T/17/2020, takto

rozhodol:

I: Podl'a § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Trestného poriadku rozsudok Specializovaného trestného siidu z
20. augusta 2020, sp. zn. BB-4T/17/2020 zruSuje v Casti vo vyroku o treste.

II: Podl'a § 322 ods. 3 Trestného poriadku, pri nezmenenom skutkovom a pravnom stave

Obzalovanému A. S., nar. XX. W. XXXX v B, trvale bytom B., F. A. ¢. XXX/XX, t. ¢. vo vézbe v
Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica,

uklada

Podl'a § 422b ods. 2 Trestného zadkona s poukazom na § 38 ods. 4, ods. 7 Trestného zdkona, § 37
pism. m) Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného zadkona, § 41 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona thrnny trest odnatia slobody vo vymere 30 (tridsat’) mesiacov.

Podrla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona obzalovaného zarad'uje na vykon trestu odnatia slobody do
Ustavu na vykon trestu so strednym stupiiom strazenia.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona mu std uloZil trest prepadnutia veci, a to:

- pocitac - notebook zn. ACER TRAVEL MATE, vyr. ¢islo: P., typ XXXX,

- stolovy poéitaé Ciernej farby zn. OLITE v hornej &asti s napisom COOLER MASTER,

- listové oznamenie posty ¢. X. zo dna 27.12.2019 na meno A. S.,

- mobilny telefon SAMSUNG, IMEI XXXXXX XXX XXX XXX/XX, sériové ¢islo X., typ: SAMSUNG
GALAXY X COVER 4, PIN XXXX, heslo: I., displej po celej ploche prasknuty, rovnako zadny kryt
fotoaparatu prasknuty, adaptér s nabfjacim kablom bielej farby

- 2 ks &ervenych vlajok, s &iernobielymi pruhmi a pravoto&ivou svastikou, o rozmeroch dizka 1,5m a



vyska 0,9m (obe rovnako), (STOPA €. 1)

- 2 ks Cervenych vlajok, s ¢iernou pravotocivou svastikou v bielom kruhu, o rozmeroch dizka 1,5m a
vyska 0,9m (Obe rovnako), (STOPA ¢. 2)

- 1 ks rukavnik ervenej farby s pravoto&ivou svastikou na bielom pozadi, dizka 19 cm a vyska 12,5
cm, (STOPAZC. 3)

- 1 ks vlajka s ¢ervenym pozadim obsahujuca pravoto¢iva svastiku, dve orlice drziace hakovy kriz, dva
keltské krize, rozmer vyska 0,9m a dizka 1,5 m (STOPAZC. 4)

- 1 ks rukavnik papierovy s pravoto&ivou svastikou na bielom podklade, rozmer: dizka 0,43m a vyska
0,1m, oblepena dookola priesvitnou lep. paskou, (STOPA ¢. 5)

- subor kresieb a vystrizkov s dominantnou orlicou s hakovym krizom a néapisom ,,ES LEBE DEUTCHE
REICH”, STOPA¢. 1 - gardz

- 2 ks obrazkov s hakovymi krizmi a kresbami, s ndpismi v nemeckom jazyku a textom: ,,Budeme
bojovat’ az do spadnutia, nikdy sa nevzdame”, STOPA €. 2 - garaz

- obrazok s krizom a svastikou, STOPA €. 3 - gardz

- obrazok s vlajkou nacistického Nemecka a napisom ,, ADOLF HITLER” a datumami ,,20.4.1889,
30.4.1945”, STOPA €. 4 - garaz

- 3 ks obrazkov vlajok s hdkovym krizom, na dvoch népisy v nemeckom jazyku, STOPAE. 5 - garaz 1
ks obrazok formatu A4 s vlajkou s hdkovym krizom, STOPA ¢. 6 - garaz

- 1 ks obrazok s krizom a napisom ,, GERMANY NACI MILITARY”, STOPA ¢. 7 - gardz

- 1 ks roztrhnutého obrazka so znakom SS a néapisom ,,ELITE WAFFEN SS”, STOPA ¢. 8 - garaz

- 2 ks obrazkov, 1. s krizom s pravoto¢ivou svastikou, znakmi SS a lebkami a me¢mi, 2. zobrazujuci
vlajku s modrym pozadim a krizom a napisom ,,HLINKOVA GARDA GESTAPO”, STOPA ¢. 9 - garaz

- 1 ks obrazok kriza so svastikou a rokom ,,1939” a napisom ,JRON CROSS”, STOPA €. 10 - garaz

- 1 ks obrazok orlice s hdkovym krizom a napisom , KADEMUCO PATRi SVOJE”, STOPA ¢&. 11 -

garaz

- 2 ks obrazkov s logom Hlinkovej gardy a napisom ,,HLINKOVA GARDA” (jeden aj s napisom
Slovenska pospolitost™), jeden obrézok Ciasto¢ne posSkodeny, STOPA ¢. 12 gardz

- 1 ks obrazok kriza obsahujiceho svastiku a napis ,,WALLHALA - IRON CROSS, STOPA ¢. 13 -

garaz

- nastenka s vystrizkami, kresbami s réznou tematikou nacistického Nemecka, o rozmeroch dizka
91,5cm a vyska 45,5cm, STOPA ¢. 14 - gardz

- 1 ks plachta s nakreslenym hakovym krizom, STOPA ¢. 15 - garaz

- 10 ks rucne kreslenych obrazkov s rdéznou nacistickou tematikou, STOPA ¢. 16 - garaz

- 6 ks obrazkovych kolazi z fotografii Casopisov s tematikou fasizmu a nacizmu, STOPA ¢. 17 - garaz

- 1 ks obrazkovej kolaze z oboch stran s tematikou nacizmu a fasizmu, STOPA ¢. 18 gardz

- 3 ks papierové rukavniky s logom ,,HLINKOVA GARDA”, STOPA ¢. 19 - garaz.

Podl'a § 60 ods. 5 Trestného zékona sa vlastnikom prepadnutych veci stava §tat.

Odovodnenie

Specializovany trestny sid rozsudkom z 20. augusta 2020, sp. zn. BB-4T/17/2020, ktorému
predchéadzalo prijatie vyhlasenia obzalovaného A. S., Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v
obzalobe, tohto uznal vinnym v bode 1) zo zlo¢inu rozs§irovania extrémistického materialu podla § 422b
odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného
zakona a v bode 2) a v bode 3) z precinu prechovavania extrémistického materidlu podla § 422c
Trestného zakona, na tom skutkovom zéklade, ze

v bode 1)
minimalne v obdobi od 07.03.2016 do 19.04.2019 zverejnil a spristupnil minimalne z miesta svojho
trvalého bydliska v meste B., ulica F. A. ¢. XXX/XX prostrednictvom internetu, na socialnej sieti



www.facebook.com v ramci svojho profilu s nazvom ,A. S.” s profilovym identifikatorom
https://www.facebook.com/A..S. rdzne obrazové materidly majuce priamy suvis s nacizmom a
neonacizmom, ktoré s na predmetnom facebookovom profile verejne pristupné neobmedzenému poctu
0s0b, a to najmd dna 07.03.2016 obrazok so symbolom ,Totenkopft”, dna 27.04.2018 obrazok
prislusnikov Wehrmachtu vztyéujicich rissku vojnovi vlajku na aténskej Akropole v roku 1941
obsahujicu pravotocivir svastiku, d’alej dna 10.07.2018 fotografiu, na ktorej je A. S. stojaci pred
zrkadlom, kde ma na ramene rukavovu pasku pripominajucu rukavova pasku Hlinkovej gardy a na ruke
nakreslené dve runy sig - symbol jednotieck SS a tiez obrazok s vyobrazenim prislusnika Zbrani SS
obsahujici nacisticki symboliku, dna 08.08.2018 fotografiu s neonacistickym charakterom,
zobrazujicu osobu, ktora ma na pravom pleci vytetovanu rissku orlicu s hakovym krizom, pod ktorou je
napis White Power, dna 23.10.2018 obrazok s vyobrazenim mapy Eurdpy s napisom ,,Defend Europa”,
na ktorého pozadi je tzv. ,Schwarze Sonne - Cierne slnko", pravicovo-extrémisticky symbol
symbolizujici znovuzrodenie arijskej rasy, ktory bol okrem iného aj symbolom nacistickej organizacie
SS a dna 19.04.2019 opidtovne obrazok s vyobrazenim prisluSnika Zbrani SS obsahujiici nacisticka
symboliku, pricom vsetky uvedené obrazové materialy ponechal na svojom uvedenom profile socialnej
siete Facebook najmenej do dna 14.01.2020,

v bode 2)

od presne nezisteného ¢asu az do dia 14.01.2020 v byte ¢. XX, nachadzajicom sa na 10. poschodi
bytového domu na ulici F. A. ¢. XXX/XX v B. a v priestoroch k nemu patriacich, ako aj v samostatne
stojacej garazi v meste B., miestna Cast’ B., stpisné Cislo garaze ¢. XXXX, zapisanej na liste vlastnictva
¢. XXXX pre k. 0. B. prechovaval viaceré obrazové a grafické materialy, a to 1 ks rukdvovej pasky
NSDAP obsahujucej nacistickil symboliku, 1 ks vlajky riSskeho ministra vojny a vrchného velitel'a
brannej moci Wennera von Blomberga obsahujicej nacisticki symboliku, d’alej 26 kusov rdznych
vytvorenych predmetov, najmid obrazkov, obsahujicich nacisticki symboliku, 5 ks obrazkov
pripominajicich vlajky NSDAP s obsahom nacistickej symboliky, 1 ks plachty s nakreslenym hakovym
krizom, 1 obrazok s vlajkou NSDAP a népisom ,,Adolf Hitler” a datumami jeho narodenia a tmrtia, 1
obrazok s napisom ,,GERMANY NAZI MILITARY” s krizom, ktory sa pouzival na oznaCenie
prislusnosti k nemeckej brannej moci v ére nacizmu, 4 ks obrdzkov obsahujucich nacistickil symboliku
vratane loga Hlinkovej gardy, 3 ks papierovych rukavovych pasok pripominajucich rukavové pasky
Hlinkovej gardy, 2 ks ri§skych vojnovych vlajok a 2 ks vlajok strany NSDAP obsahujicich nacisticka
symboliku,

v bode 3)
od presne nezistenej doby najneskér do 14:30 hod. dia 14.01.2020 v byte ¢islo 38, na 10. poschodi,
bytového domu na ulici Obrancov mieru ¢. 882/19 v Detve, prechovaval obrazovy a graficky material,
konkrétne:

- pocitatové data umiestnené v stolovom pocitaci ¢iernej farby zn. OLITE v hornej Casti s napisom
COOLER MASTER a to konkrétne:

- fotografia s ndzvom ,,3689993 1 _1771080156304603 1993329609524903936 n”, na ktorej ma A. S.
na sebe rukavova pasku pripominajicu pasku Hlinkovej gardy a na ruke dve runy sig, odkazujuce na
nacisticku organizaciu SS,

- obrazok s nazvom ,,0000269 Carved”, na ktorom sa nachadza propaga¢ny plagat z éry nacizmu
obsahujtci riSsku vojnovl vlajku a prisluSnika nemeckej brannej moci s emblémom pozemnych sil na
helme,

- fotografia s nazvom ,,0000412_Carved”, na ktorej neznamy muz drzi ri§sku vojnovi vlajku obsahujicu
nacisticki symboliku,

- obrézok s nazvom ,reichbattleflag", na ktorom sa nachadza ri§ska vojnova vlajka obsahujica
nacisticka symboliku,



- obrazok s nazvom ,,a13”, na ktorom sa nachadza propagacny plagat z éry nacizmu obsahujuci ri§sku
vojnovu vlajku a prislusnika zbrani SS so zdvojenou runou sig na helme, muzstvo nesie Standardy
NSDAP,

- obrazok s nazvom ,,Wallpapersxl Nazi Neha Sharma Free Flag With Revolution 942026 1920x10807,
ktory obsahuje orlicu s bielym kruhom a svastikou, obsahuje nacistick symboliku,

- pocitacové data v prenosnom pocitaci - notebook zn. ACER TRAVEL MATE, vyrobné cislo: P.
OXXXXXXXXXXXXX, typ XXXX, a to konkrétne:

- fotografia s ndzvom ,,0000067_Carved”, ide o zaber z pochodu neonacistov, na ktorom je vidiet’ riSske
vojnové vlajky a muzov s bielymi triCkami, na ktorych je ¢ervena svastika (hakovy kriz),

- fotografia s nazvom ,,0000073 Carved®, na ktorej sa za maskovanym muzom nachadza ri§ska vojnova
vlajka a stranicka vlajka NSDAP obsahujica nacisticki symboliku,

- obrazok s nazvom ,,0000273 Carved*, na ktorom sa nachadza mapa znadzorniujica nemecky vplyv v
Eurdépe na vrchole vojnovych tispechov, mapa na vyjadrenie pouziva stranicku vlajku NSDAP, resp. od
roku 1935 §tatnu vlajku Nemecka, obsahujuca nacisticku symboliku,

- obrazok s nazvom ,,000101 1 Carved, na ktorom sa nachadza riSska vojnova vlajka obsahujica
nacisticku symboliku,

- fotografia s nazvom ,,0001064 Carved®, na ktorej sa za bliz§ie nestotoZnenymi muzmi nachadza
plachta pripominajuca stranicku vlajku NSDAP obsahujlica nacisticki symboliku,

- obrazok s nazvom ,,0001135 Carved”, na ktorom sa nachddza propagacny plagat z éry nacizmu
obsahujuci riSsku vojnovi vlajku a prislusnika zbrani SS so zdvojenou runou sig na helme, muZzstvo
nesie Standardy NSDAP,

- data v mobilnom telefone zn. SAMSUNG, IMEI XXX XXX XXX XXX XXX/XX, sériové Cislo X.,
typ: SAMSUNG GALAXY X COVER 4, a to konkrétne:

- fotografie s nazvom ,,20190619 205535%, ,,20190619 2205600 a ,,20190619 205603, na ktorych
ma A. S., ktory je v tielku, na ruke nakreslenych viacero symbolov, ktoré suvisia s nacizmom a
neonacizmom a to svastiku v kruhu, ¢islo 88 a kriz so svastikou v strede,

- fotografia s ndzvom ,received 341523139766681%, na ktorom blizSie nestotozneny muz v strede ma
na ruke rukavovu pasku NSDAP s nacistickou symbolikou,

- fotografia s nazvom ,,20190619 205722”, na ktorej ma A. S., ktory je v tielku, na ruke nakreslenych
viacero symbolov, ktoré suvisia s nacizmom a neonacizmom a to svastiku v kruhu, ¢islo 88 a kriz so
svastikou v strede, zaroven sa na fotografii nachadza nastenka, na ktorej je riSska orlica s dubovym
vencom a svastikou, ako aj nehistoricka vlajka nacistickej organizacie SS,

- fotografia s nazvom ,,20190619 224123%, na ktorej traja muZzi s A. S. uprostred, maji ,,na srdci’
nakreslentl nacistickl svastiku, za muzmi sa nachadza nastenka, na ktorej je riSska orlica s dubovym
vencom a svastikou, ako aj nehistoricka vlajka nacistickej organizacie SS,

- fotografia s nazvom ,received 486367642076239, na ktorej sa nad A. S. a bliz§ie nestotoznenou
zenou nachadza nastenka, na ktorej je ri§ska orlica s dubovym vencom a svastikou, ako aj nehistorické
vlajka nacistickej organizacie SS,



- fotografia s ndzvom ,received 600898624002460%, na ktorej ma A. S. na ruke rukavova pasku
NSDAP a tiez je nad nim nastenka, na ktorej je riSska orlica s dubovym vencom a svastikou, ako aj
nehistoricka vlajka nacistickej organizacie SS,

- fotografia s ndzvom ,received 723900954768069%, na ktorej ma A. S. na ruke rukavova pasku
NSDAP a tieZ je nad nim nastenka, na ktorej je riSska orlica s dubovym vencom a svastikou, ako aj
nehistoricka vlajka nacistickej organizacie SS,

- fotografia s nazvom ,received 1187828238086664”, na ktorej st blizSie nestotoznené osoby s A. S.,
ktory je v ¢iernom tielku a na ruke ma kresby stvisiace s nacizmom a neonacizmom a to svastika v
kruhu, ¢islo 88 a kriz so svastikou v strede, na obrazku je tieZ nastenka, na ktorej je riSska orlica s
dubovym vencom a svastikou, ako aj nehistoricka vlajka nacistickej organizacie SS,

- obrazok s nazvom ,received 1394364723976150“, na ktorom je vlajka s nacistickou symbolikou
(orlica pozemnych sil),

- fotografia s ndzvom ,,1557269225540%, na ktorej ma A. S. na sebe rukdvovu pasku pripominajicu
pasku Hlinkovej gardy, avSak s mierne pozmenenym dvojkrizom, d’alej ma osoba na rukach dve runy
sig, ktoré odkazuju na nacisticku organizaciu SS,

- obrazok s nazvom ,received 1394366983975924“, na ktorom je stranicka vlajka NSDAP s
nacistickou symbolikou,

- fotografia s nazvom ,received 1416199391792683%, na ktorej skupina bliz§ie nestotoznenych muzov
stoji za stranickou vlajkou NSDAP, dvaja muzi na fotografii vykonavaji nacisticky pozdrav - gesto so
zdvihnutou pravou rukou (tzv. hajlovanie),

- fotografia s ndzvom ,received 2262588433953365, na ktorej ma blizSie nestotozneny muz vlavo
rukavovu pasku NSDAP s nacistickou symbolikou,

- fotografia s nazvom ,received 3217302464963078, na ktorej ma A. S. na sebe rukavovi pasku
NSDAP s nacistickou symbolikou,

- fotografia s nazvom ,,USER_SCOPED TEMP DATA mdia uploadl 1578990643549%, na ktorej sa
nachadza ri§ska vojnova vlajka s nacistickou symbolikou,

- fotografia s ndzvom ,,USER_SCOPED TEMP_ DATA media uploadl 1578990838594, na ktorej sa
nachadza stranicka vlajka NSDAP s nacistickou symbolikou,

- videosubor s ndzvom ,received 2683776398305169“, na ktorom je zaznamenand plachta
pripominajica stranicku vlajku NSDAP, ktora obsahuje nacistickti symboliku, a nastenku, na ktorej je
ri§ska orlica s dubovym vencom a svastikou, ako aj nehistorickd vlajka nacistickej organizacie SS,

- data v pamétovej karte zn. Kingston 16GB ¢. SDC10/16GB N0541-003.ADOLF, a to konkrétne:

- fotografia s nazvom ,,0000069 Carved", na ktorej ma A. S. na ruke tzv. rukavova pasku NSDAP
obsahujliicu nacistick symboliku,

- fotografia s nazvom ,,0000070 Carved*, na ktorej ma neznamy muz s baseballovou palkou na sebe
¢ervené tricko s bielym kruhom a ¢iernou svastikou,

- fotografia s ndzvom ,,0000103_Carved, na ktorej sa nachadza A. S., ktory ma na ruke rukavovi
pasku NSDAP obsahujicu nacisticka symboliku,



- fotografia s nazvom ,, IMAG0200%, na ktorej bliz§ie nestotozneny muz s pi§tolou ma na tricku pruska
orlicu, na polici v garazi a na dverach sa nachadzaji kresby s nacistickou svastikou, v garazi je viditelna
nehistoricka ri§ska orlica so svastikou vo venci, pod nim vlajka in§pirovana stranickou vlajkou NSDAP a
pod nou vlajka Hitlerjugend, na dverach garaze sa nachadza nehistoricka vlajka so svastikou,

- fotografia s nazvom ,JMAG0250%, na ktorej sa za A. S. s bliz§ie nestotoznenym muzom nachadza
plachta pripominajucu stranicku vlajku NSDAP, obsahujicu nacistick symboliku,

- fotografia s nazvom ,IMAGO0355", na ktorej ma osoba s maskou na tvari na ruke rukavova pasku
NSDAP obsahujicu nacisticku symboliku.

Za to mu prvostupiiovy sud ulozil podla § 422b ods. 2 Trestného zdkona za pouzitia § 38 ods. 2
Trestného zédkona, § 36 pism. 1), pism. n) Trestného zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zadkona,
§ 39 ods. 1, ods. 3 pism. e) Trestného zdkona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona uhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 30 mesiacov. Podla § 48 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
obzalovaného zaradil na vykon trestu odnatia slobody do tGstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Podrla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona mu sud ulozil trest prepadnutia veci, a to:

- pocitac¢ - notebook zn. ACER TRAVEL MATE, vyr. ¢islo: P., typ XXXX,

- stolovy po¢itaé Ciernej farby zn. OLITE v hornej ¢asti s napisom COOLER MASTER,

- listové oznamenie posty ¢. X. zo dita 27.12.2019 na meno A. S.,

- mobilny telefon SAMSUNG, IMEI XXXXXX XXX XXX XXX/XX, sériové ¢islo X., typ: SAMSUNG
GALAXY X COVER 4, PIN XXXX, heslo: I., displej po celej Ploche prasknuty, rovnako zadny kryt
fotoaparatu prasknuty, adaptér s nabijacim kablom bielej farby

- 2 ks &ervenych vlajok, s Giernobielymi pruhmi a pravoto&ivou svastikou, o rozmeroch dizka 1,5m a
vyska 0,9m (obe rovnako), (STOPAC. 1)

- 2 ks &ervenych vlajok, s &iernou pravoto&ivou svastikou v bielom kruhu, o rozmeroch dizka 1,5m a
vyska 0,9m (Obe rovnako), (STOPA ¢. 2)

- 1 ks rukavnik ervenej farby s pravoto&ivou svastikou na bielom pozadi, dizka 19 cm a vyska 12,5
cm, (STOPAZC. 3)

- 1 ks vlajka s ¢ervenym pozadim obsahujuca pravoto€iva svastiku, dve orlice drziace hakovy kriz, dva
keltské krize, rozmer vyska 0,9m a dizka 1,5 m (STOPA ¢. 4)

- 1 ks rukavnik papierovy s pravoto&ivou svastikou na bielom podklade, rozmer: dizka 0,43m a vyska
0,1m, oblepena dookola priesvitnou lep. paskou, (STOPA ¢. 5)

- stbor kresieb a vystrizkov s dominantnou orlicou s hakovym krizom a néapisom ,,ES LEBE DEUTCHE
REICH”, STOPA¢. 1 - gardz

- 2 ks obrazkov s hakovymi krizmi a kresbami, s ndpismi v nemeckom jazyku a textom: ,.Budeme
bojovat’ az do spadnutia, nikdy sa nevzdame”, STOPA €. 2 - garaz

- obrazok s krizom a svastikou, STOPA ¢. 3 - garaz

- obrazok s vlajkou nacistického Nemecka a napisom ,, ADOLF HITLER” a datumami ,,20.4.1889,
30.4.1945”, STOPA €. 4 - garaz

- 3 ks obrazkov vlajok s hdkovym krizom, na dvoch népisy v nemeckom jazyku, STOPA¢. 5 - garaz 1
ks obrazok formatu A4 s vlajkou s hakovym krizom, STOPA ¢. 6 - garaz

- 1 ks obrazok s krizom a napisom ,,GERMANY NACI MILITARY”, STOPA ¢. 7 - garaz

- 1 ks roztrhnutého obrazka so znakom SS a napisom ,,ELITE WAFFEN SS”, STOPA ¢. 8 - garaz

- 2 ks obrazkov, 1. s krizom s pravoto€ivou svastikou, znakmi SS a lebkami a me¢mi, 2. zobrazujuci
vlajku s modrym pozadim a krizom a napisom ,,HLINKOVA GARDA GESTAPO”, STOPA ¢&. 9 - garaz

- 1 ks obrazok kriza so svastikou a rokom ,,1939” a napisom ,JRON CROSS”, STOPA ¢. 10 - garaz

- 1 ks obrazok orlice s hakovym krizom a napisom ,,KADEMUCO PATRI SVOJE”, STOPA &. 11 -

garaz

- 2 ks obrazkov s logom Hlinkovej gardy a napisom ,,HLINKOVA GARDA” (jeden aj s napisom
Slovenska pospolitost™), jeden obrazok ¢iasto¢ne poSkodeny, STOPA ¢. 12 garaz

- 1 ks obrazok kriza obsahujiceho svastiku a napis ,,WALLHALA - IRON CROSS, STOPA ¢. 13 -



garaz

- nastenka s vystrizkami, kresbami s réznou tematikou nacistického Nemecka, o rozmeroch dizka
91,5cm a vyska 45,5cm, STOPA ¢. 14 - gardz

- 1 ks plachta s nakreslenym hakovym krizom, STOPA €. 15 - garaz

- 10 ks rucne kreslenych obrazkov s réznou nacistickou tematikou, STOPA ¢. 16 - garaz

- 6 ks obrazkovych kolazi z fotografii ¢asopisov s tematikou fasizmu a nacizmu, STOPA ¢. 17 - garaz

- 1 ks obrazkovej koladze z oboch stran s tematikou nacizmu a faSizmu, STOPA ¢. 18 gardz

- 3 ks papierové rukévniky s logom ,,HLINKOVA GARDA”, STOPA ¢. 19 - garéz.

Sucasne vyslovil, Ze podla § 60 ods. 5 Trestného zékona sa vlastnikom prepadnutych veci stava Stat.

Proti uvedenému rozsudku podal - ¢o do vyroku o treste - v neprospech obzalovaného - odvolanie
prokurator. Odvolanie odovodnil tym, ze v ramci ustdlenia existencie pripadnych polahcujicich
okolnosti v zmysle § 36 Trestného zdkona z vykonaného dokazovania nevyplynulo, ze obzalovany
naplnil dévod na priznanie polah¢ujucej okolnosti bud’ v zmysle § 36 pism. 1) Trestného zékona alebo aj
polahdujiicej okolnosti v zmysle § 36 pism. n) Trestného zakona. Poukazal na stanovisko
trestnopravneho kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 27. jina 2017, sp. zn. Tpj 55/2016 s
tym, Ze v uvedenej veci priznanie obzalovaného a nim urobené vyhlasenie bolo u¢elové, urobené v snahe
dosiahnut’ uloZenie ¢o najnizSicho trestu, avSak v Ziadnom pripade olutovanie spachania kazdého z
trestnych ¢inov kladenych mu za vinu nebolo uprimné. Poukézal pritom na postoj obzalovaného ku
skutkom kadenych mu obzalobou za vinu, kde obzalovany uz v pripravnom konani spochybnoval
materidlne dovody na vydanie uznesenia o vzneseni obvinenia. Taktiez po vydani trestného rozkazu
obzalovany v nim podanom odpore v podstate uviedol, Zze vinu za to, Ze on rozSiroval rozne
extrémistické materialy, nesie socialna siet’ Facebook, nie on, pretoze socidlna siet’ tieto materialy, ktoré
on na svojom profile pridaval, resp. zdiel'al, mala odstranit’. Vo vztahu k prechovavaniu extrémistického
materialu v podanom odpore obzalovany uviedol, Ze v bode 2) a 3) mu je kladené za vinu prechovavanie
extrémistického materialu, s ¢im sa stotoziiuje ¢iastocne. Po podani obzaloby sa postoj obzalovaného v
tomto smere nezmenil, ddkazom ¢oho je aj obsah jeho zaverecnej re¢i na hlavnom pojednéavani, z obsahu
ktorej vyplynulo, Ze obzalovany vobec nelutuje spachanie trestnych ¢inov kladenych mu za vinu s tym,
ze uviedol, ze predmetné materialy zbieral z dévodu obdivu k nemeckej armade pocas 2. svetovej vojny
a vobec nie je obdivovatelom nacizmu. Priznanie sa a uprimna Iitost’ vyzaduji, aby sa pachatel’ priznal
k spachaniu trestnej ¢innosti, popisal okolnosti, za akych doSlo k jej spachaniu a svojim postojom a
spravanim sa po trestnom cine prejavil uprimntt snahu o napravu, ospravedlnenie sa, odstranenie
nasledkov trestného ¢inu a pod. Pre priznanie tejto polahcujucej okolnosti nestaci iba formalny prejav
I'Gitosti tak, ako to urobil obZalovany.

V dalSej ¢asti poukdzal na sidom priznanu polahéujucu okolnost’ podla § 36 pism. n) Trestného zakona
s tym, ze z oddvodnenia rozsudku nie je zrejmé, z akého dovodu sud tito polahcujucu okolnost’
obzalovanému priznal, pretoze nie je zrejmé, akym konkrétnym spdsobom mal napomahat’ prislusnym
organom pri objasiiovani predmetnej trestnej ¢innosti, ked’Zze vo vztahu k organom ¢innym v trestnom
konani nevykonal ziadny ukon, ktory by bolo mozné povazovat za relevantny ,,ikon napomahania
objasfiovania trestnej ¢innosti“ a vo vzt'ahu k stidu po podani obzaloby sice urobil vyhlasenie podla §
257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, avSak samotné priznanie obzalované¢ho nie je polahcujucou
okolnostou a bez dalSicho neméd za nasledok priznanie tejto polahcujucej okolnosti v prospech
obzalovaného. Sud teda nemal priznat’ vo vztahu k obzalovanému polahcujucu okolnost’ podla § 36
pism. 1) Trestného zakona, ani polah¢ujucu okolnost’ podla § 36 pism. n) Trestného zakona a nemal
aplikovat’ ustanovenie § 38 ods. 2 Trestného zédkona, ale za existencie pritazujicich okolnosti podla § 37
pism. h) a pism. m) Trestného zakona, mal trest odiatia slobody ukladat’ podla § 38 ods. 4 Trestného
zakona (aj pri zohl'adneni ustanovenia § 38 ods. 7 Trestného zadkona, kedze v uvedenom pripade sud
ukladal uhrnny trest odnatia slobody podl'a § 41 ods. 1, 2 Trestného zakona), a teda sud mal najskoér v
zmysle § 38 ods. 4 Trestného zakona zvysit' dolnti hranicu zakladnej trestnej sadzby, teda 3 roky o
jednu tretinu a nasledne postupovat’ podla § 41 ods. 2 Trestného zdkona a zvySit hornu hranicu trestnej
sadzby o jednu tretinu a nasledne ukladat’ trest odnatia slobody v rdmci zvySenej trestnej sadzby (od 56
mesiacov az 128 mesiacov).



V dalSej Casti odvolania poukézal na skutocnost’, Ze obzalovany je viackrat sudne trestany, trestnych
¢inov sa dopustil v dobe podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, byva u mamy, je
slobodny, bezdetny, nema vyzivovaciu povinnost’ a taktiez neboli zistené iné okolnosti, ktoré by mohli
odovodnovat’ zaver, ze vzhladom na pomery pachatela su splnené zdkonné podmienky na eventualnu
aplikaciu ustanovenia § 39 ods. 1 Trestného zadkona a znizenie ukladaného trestu odnatia slobody pod
dolnt hranicu trestnej sadzby. Namietal tieZ zaradenie obZalovaného do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupilom strdzenia s tym, Ze obzalovany zlo€in rozSirovania extrémistického materidlu
podla § 422b ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. b) a § 122 ods.
2 pism. a) Trestného zakona spachal v dobe od 7. marca 2016 do 19. aprila 2019, pricom vyvolany
protipravny stav trval minimalne do 14. januara 2020 a pre¢in prechovavania extrémistického materialu
podla § 422¢ Trestného zdkona spachal v dobe od presne nezistené¢ho ¢asu az do 14. januara 2020. S
poukazom na odpis registra trestov teda mal sud pri rozhodovani o tom, do akého tstavu na vykon
trestu odnatia slobody obzalovaného zaradi, aplikovat' ustanovenie § 48 ods. 2 pism. b) Trestného
zakona a mal obZalovaného zaradit’ do istavu na vykon trestu so strednym stupniom strazenia, ked’ze bol
v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu vo vykone trestu odiatia slobody, ktory
mu bol ulozeny za tmyselny trestny ¢in.

Vzhl'adom na uvedené navrhol, aby odvolaci sud zrusil napadnuty rozsudok z dévodov § 321 ods. 1
pism. d) a pism. e) Trestného poriadku a sam vo veci rozhodol rozsudkom podla § 322 ods. 3
Trestného poriadku.

Proti vyroku o treste podal odvolanie aj obzalovany A. S.. Odvolanie odévodnil prostrednictvom svojho
obhajcu tym, Ze trest povazuje za neprimerane prisny, vzhladom ku skutkovym okolnostiam a
odohranému deju znamenajucemu porusenie trestnopravnych noriem. Poukazal na to, Ze obzZalovany sa
ku skutku v plnej miere doznal a spolupracoval s orgdnmi ¢innymi v trestnom konani, popisal okolnosti
a priebeh dejovych stvislosti tak, ako sa stali a v skuto¢nosti odohrali. Napriek tomu znizil vySku trestu
odnatia slobody, kedy sa rozhodol zvazit’ pouzitie ustanoveni § 39 Trestného zakona, obhajoba nesuhlasi
s tak dlhym trvanim trestu odiiatia slobody. Umyslom obhajoby nie je zah&ovat’ pripadne bagatelizovat
skutkovu podstatu tohto zloc¢inu. Obvineny sa ku skutku riadne doznal. Jednako vSak skutocCnosti
kladené za vinu obvinenému, vzhl'adom k trestu, ktory bol obvinenému ulozeny sa obhajobe jeho vymera
zd4 neadekvatna za to, Ze na svojom facebookovom profile obZalovany uverejnil fotografie, ktoré vSak
boli stiahnuté z internetovych stranok a teda boli verejne dostupné. Viaceré fotografie, ktoré boli
zverejnené pachatelom na socidlnej sieti, su fotografie volne Siritelné, resp. dostupné na sieti. Poukazal
pritom na znalecky posudok ¢. 18/2020. K fotografiam zverejnenym v prostredi internetovych sieti
uviedol, Ze po vzati obZalovaného do vizby, tieto fotografie st stale uverejnené na jeho profile a nema
moznost’ tieto fotky odstranit’. Vyvstava otazka stupiia spolo¢enskej nebezpecnosti spachania zlo¢inu,
kedy orgény ¢inné v trestnom konani sice zabezpelili potrestanie pachatela, ale samotné nasledky
neodstranili, ani nedali moznost' pachatelovi odstranit. Poukazal tiez na to, ze obvineny nikdy
neprejavoval sklony k nasiliu, resp. Sireniu extrémizmu a nenavisti vo¢i inym rasam, nikdy nikomu
nechcel ublizit’, nepropagoval veci stuvisiace s nacizmom, ani nemal taky imysel, veci s tymto spojené
ho sice zaujimali, svojim spdsobom obdivoval Nemecko, ktoré poc€as II. svetovej vojny fakticky ovladlo
takmer celd Furopu, avSak nikdy ho nezaujimali Ziadne ideologie, ani rasizmus. Nemal konflikt s
extrémistickymi nalezitostami a nebol ti¢astnikom ziadnych bitiek. Svoje konanie ol'utoval. Poukazal v
d’alSom na zistenia znalca z odvetvia psychiatria a psychologia, pricom z celého posudku nevyplyva ani
len naznak Ze by obvineny mal sklon, resp. prejavy k rasovej neznasanlivosti. Tieto skutocnosti pritom
uvadza nie z dévodu popretia viny. Navrhol vSak, aby ich sud zobral do uvahy pri ur€ovani vysky
trestu. Znalkyiia z odvetvia Klinickej psycholdgia dospelych sa vyjadrila k osobnosti obvineného, kde
konstatuje, Ze sa jednad o Strukturu osobnosti, ktora sa vyvijala disharmonicky a problematicky uz od
detstva. Tiez matka obvineného tieto okolnosti potvrdila vo svojej vypovedi. Dokonca znalkyna sa
vyjadrila v tom zmysle, Ze osobnost’ je nezrela, tazsie preberajuca a zvladajica dospela rolu, zavislejsia a
emocne nestabilnej§ia. Podobne sa vyjadrovala matka obvineného k jeho osobnosti, kde niekolkokrat
potvrdila, Ze sa jednd o velké dieta. Preto aj obhajoba poukézala na to, Zze k pachaniu tohto skutku
neviedlo obvineného presvedcenie, ¢i rasova nenavist. U obZalovaného sa nejednalo o patologickt



motivaciu a pohnutka stvisi s niz§imi rozumovymi a osobnostnymi charakteristikami obvineného, ktory
je simplexny, nezdrzanlivy a teatralny, so snahou zaujat’ a imponovat. Jeho myslenie a usudzovanie je
vyrazne nezrelé, ma potrebu sebapresadzovania sa i odliSovania od druhych, aby si zaslazil ich obdiv.

Vzhl'adom na uvedené navrhol zmiernit’ trest uloZzeny obzalovanému.

Obzalovany oddvodnil svoje odvolanie aj sam, poukazujic na obdobné skuto€nosti, ako v odvolani
uviedol obhajca, priCom poukédzal na mieru objektivnej zodpovednosti, pochybenia vySetrovatela a
poziadal o prehodnotenie ulozeného trestu. Poukazal tiez na to, Ze spolupracoval s orgdnmi ¢innymi v
trestnom konani, dobrovolne vydal pri vykonani domovej prehliadky vsetky veci suvisiace s jeho
trestnou ¢innostou, ¢im vyrazne prispel k objasneniu celého pripadu. Wyjadril nestihlas s nazorom
prokuratora, Ze sud nemal aplikovat’ zdsadu pomeru polahcujucich a pritazujicich okolnosti a nemal
aplikovat’ mimoriadne znizene trestu.

V priebehu odvolacieho konania dorucil prokurator doplnenie odévodnenia odvolania, dovodiac tym, ze
23. septembra 2020 malo dojst’ v priestoroch Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Banska Bystrica k
fyzickému napadnutiu medzi obZalovanym a d'alSou osobou vo vykone trestu. Néslednou prehliadkou
tela obzalovaného bolo zistené, Ze sa na jeho tele nachadzaju pravdepodobne vytetované rdézne symboly,
ktoré zjavne maji extrémisticky charakter, k ¢omu pripojil aj fotografie. Sicasne doplil, Ze po zadrzani
obvineného 14. januara 2020 bola vykonana prehliadka tela obzalovaného, priCom v tento denl sa na jeho
tele nenachadzali ziadne tetovania. Podl'a prokuratora si obzalovany pocas vykonu vézby dal na svojom
tele vyhotovit’ viaceré extrémistické materialy, pravdepodobne formou ich vytetovania na telo. Uvedena
skutoCnost’ preukazuje, akou osobou obzalovany v skuto¢nosti je a ze ide o osobu s extrémistickymi
nazormi a presvedcenim, ¢o potvrdzuje dévodnost’ nim podaného odvolania.

Obzalovany sa k doplneniu odvolania vyjadril pisomne tak, Ze tetovanie mal uz davno pred vykonom
vézby a ide o nedorozumenie. Poprel, Ze bol pri prijati do vykonu vézby odfoteny. Uviedol okolnosti, za
ktorych si dal urobit” tetovanie - ked’ bol pod vplyvom alkoholu a symbol sa mu pacil, natieral si to vSak
krémom, po ktorom mu to malo zmiznut'.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) ako odvolaci sid preskiimal na podklade
uvedenych odvolani, ktoré podali opravnené osoby vc€as, v sulade s § 317 ods. 1 Trestného poriadku
zakonnost’ a odovodnenost’ napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému podali obzalovany a
prokurator odvolania, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré mu predchadzalo. Po takto vykonanom
prieskume dospel k zaveru, ze podané odvolania oboch odvolatelov st ¢iastoéne dovodné.

Najvy$si sud povazuje za potrebné zopakovat, ze preskumavanému rozsudku predchadzalo prijatie
vyhlasenie obzalovaného o vine, v dosledku ¢oho nemozno tento vyrok napadnit odvolanim ani
dovolanim (s vynimkou zasadného porusenia prava na obhajobu), tento je pravoplatny a odvolaci stud je
nim viazany aj pokial’ ide o posudenie spdsobu spachania ¢inu a jeho nasledkov, ako kritérii ur¢ujucich
druh a vymeru trestu.

Je potrebné pripomenut’, Ze trest je opatrenim Statneho donutenia, ktoré v mene Statu, na zéklade a v
medziach zakona ukladaji v predpisanom konani na to povolané sudy pachatelovi za spachany trestny
¢in. Trest ako pravny nasledok trestného ¢inu moéze priamo postihnut’ len pachatela trestného ¢inu, v
¢om sa odraza zasada personalnosti trestu. Trest je jednym z prostriedkov na dosiahnutie G¢elu
Trestného zdkona. Tym je urcend aj jeho funkcia v tych smeroch, v ktorych ma pdsobit’ zdkon na
ochranu spolo¢nosti, jednak pred pachatelom trestného ¢inu, voci ktorého sa prejavuje prvok represie
(zabraneniu v trestnej ¢innosti) a prvok individudlnej prevencie (vychovy k riadnemu zivotu) a jednak aj
voci d’alsim ¢lenom spolo¢nosti, potencionalnym pachatelom, voci ktorym sa prejavuje prvok generalnej
prevencie. Ochrana spolo¢nosti sa pritom uskuto¢iuje dvoma prvkami, a to prvkom donttenia, teda
represiou a prvkom vychovy. Oba prvky sa uplatiiuju zasadne sucasne v kazdom treste, priCom treba
mat’ na zreteli dolezitost vzajomného pomeru medzi trestnou represiou a prevenciou. Trest musi
vyjadrovat’ tiez moralne odsudenie pachatela spolocnostou. V treste je obsiahnuté aj spolocenské



odsudenie, negativne ohodnotenie pachatel’a a jeho ¢inu, a to tak pravne, ako aj etické.

Pri ttvahach o druhu a vymere trestu je nutné dosledne aplikovat’ tiez ustanovenie § 34 ods. 4 Trestného
zakona, podla ktorého pri urCovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najmd na spdsob
spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polahcujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Vymerou trestu sa pritom rozumie nielen
urCenie trestu v ramci sadzby tam, kde je trest takto kvantifikovany, ale aj urcenie réznych modalit alebo
obsahu trestov, ak je toto urCenie vyhradené stidu. Rozpitie zadkonom stanovenej trestnej sadzby
umoziuje a zaroven ukladd sudu povinnost’ individualizovat’ ukladany trest. Sud je povinny vo vymere
uloZeného trestu zohladnit’ v§etky okolnosti uvedené v ustanoveni § 34 ods. 4, 5 Trestného zakona.

Osobu pachatela je pritom potrebné hodnotit’ vo vSetkych stivislostiach a nemozno obist’ ani moznosti
jeho napravy. Usudok o moznosti napravy pachatela si sid vytvara, ¢i uz na zéklade hodnotenia povahy
a zévaznosti spachaného trestného Cinu pri nalezitom zhodnoteni osoby pachatela. Moznost’ napravy
pachatela konkretizuje jeho osobu vo vSetkych zasadnych suvislostiach. Primarne ide o stanovenie
prognozy budticeho vyvoja spravania sa pachatela na zaklade objasnenia jeho osobnostnych vlastnosti a
ich spojitosti so spachanym trestnym ¢inom vratane vplyvu socidlnej mikro$truktary. Zaver sudu o
moznosti napravy pachatela musi byt pritom vzdy v sulade s ochranou, ktoru sud uloZzenym trestom
poskytuje, zaujmom spolo¢nosti, Stitu a obcanom pred utokmi pachatelov trestnych cinov a
vychovnym posobenim na ostatnych ¢lenov spolo¢nosti. Pri ukladani trestov je nutné vychadzat’ zo
spojenia a vzdjomnej vyvaZenosti dvoch principov, a to principu zdkonnosti trestu a principu
individualizicie trestu.

K uvedenym skuto¢nostiam je potrebné prihliadat’ pri ukladani trestov vo vSeobecnosti. Podstatnou
skuto¢nost'ou v danom pripade vsak je, ze obZalovany bol podla skutkovych zaverov prvostupiiového
sudu, ktoré nemozno v tomto konani menit, uznany vinnym z trestnej ¢innosti extrémistického
charakteru, priCom k trestnej ¢innosti sa priznal.

Podstatou odvolania prokuratora su nasledovné skuto¢nosti:

- nenaplnenie dévodu polah¢ujucej okolnosti podla § 36 pism. 1) Trestného zakona a § 36 pism. n)
Trestného zdkona

- nenaplnenie dovodov pre mimoriadne znizenie trestu aplikujuc ustanovenie § 39 ods. 1 Trestného
zakona

- nespravne zaradenie obZalovaného do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia

K prvému podstatnému bodu odvolania prokuratora povazuje odvolaci sud za potrebné uviest, ze s
tymto je nutné stotoznit’ sa. Std prvého stupiia priznal obzalovanému polahcujuce okolnosti spocivajice
v jeho priznani a iprimnom ol'utovani a tiez v napomahani pri objasiiovani trestnej ¢innosti. Najvyssi sud
poukazuje na stanovisko trestnopravneho kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. Tpj
55/2016 z 27. jina 2017, v zmysle ktorého sud po podani obzaloby rozhoduje spor medzi obzalobou a
obhajobou podla pravidiel kontradiktérneho procesu - objasiiovanie je doménou organov ¢innych v
trestnom konani podl'a § 2 ods. 10 Trestného poriadku. Preto samotné priznanie obZzalovaného nemdze
byt pol'ahcujiicou okolnost'ou podla § 36 pism. n) Trestného zdkona. Pol'ahcujiica okolnost’ podla § 36
pism. I) Trestného zakona predpokladd okrem priznania sa pachatela aj Giprimné olutovanie trestného
¢inu. Ci k takému olutovaniu doslo, je potrebné postdit’ podla konkrétnych okolnosti pripadu, vratane
procesnych prejavov pachatela po prijati vyhlasenia o uznani viny podla § 257 ods. 1 pism. b)
Trestného poriadku, a to najmé pri vyuziti prava zaverecnej reci a posledného slova.

V danom pripade prejavy obzalovaného nezodpovedaju uprimnej Ittosti, napriek jeho priznaniu.
Uprimnej latosti nezodpoveda ani redlne podozrenie, Z¢ obalovany ma na tele tetovanie s nacistickou
symbolikou, ktoru si dal pravdepodobne vytetovat’ pocas vykonu vézby. Je nesporné, ze tetovanie, ktoré
bolo u obzalovaného zistené nahodne po incidente, ku ktorému doslo v septembri 2020, nebolo zistené
pri jeho osobnej prehliadke pri nastupe do vykonu vizby. AvSak aj bez ohladu na uvedené, ani z



ostatnych prejavov obzalovaného nie je badat’ uprimnu Iitost’ jeho konania, skor obzalovany tzv. hl'ada
vinu v kazdom inom, len nie v sebe.

Samotné priznanie sa obzalovaného nie je polahcujicou okolnost'ou ani podla § 36 pism. n) Trestného
zakona. Aby bolo mozné zohl'adnit' uvedent polahcujucu okolnost, musi k samotnému priznaniu sa
pristipit’ uvedenie tdajov, ktoré umoznuji vytvorit komplexnej$i obraz o okolnostiach ¢inu, o ucasti
d'al§ich 0sob na jeho spachani, popripade aktivna ti€ast’ obvineného na inych dokaznych tkonoch, nez je
jeho vysluch. Teda suc¢innost’ musi byt poskytnutd organom pripravného konania, nakol’ko uz tie musia
objasnit’ ¢in do tej miery, aby mohla byt podana obzaloba alebo navrh na schvéalenie dohody o vine a
treste.

Whlasenie o vine obZalovaného vSak umoznilo zvyhodnit' obzalovaného analogicky, ako pri uzavreti
dohody o vine a treste a tym mu aj mimoriadne znizit' trest tak, ako to vyplyva uz z uvedeného
stanoviska trestnopravneho kolégia, v zmysle ktorého je namieste, aby sud po prijati vyhlasenia
obzalovaného o vine mal moznost pristipit na baze analégie k mimoriadnemu zniZenia trestu za
rovnakych podmienok, ako pri schvaleni dohody o vine a treste. Pre aplikdciu uvedeného procesného
postupu su splnené vSetky zdkonné podmienky. Z uvedenych ddvodov najvy$si sud mimoriadne znizil
trest obzalovanému, avSak nie z dévodov, ktoré pouzil sud prvého stupiia, aj ked’ ulozil obzalovanému
rovnaky trest - teda trest odnatia slobody vo vymere 30 mesiacov. Nepriznal mu vsak ziadne
polah¢ujice okolnosti z dovodov uz uvedenych, nakolko pre ich priznanie nie st skutkové zaklady.

Rovnako vSak obzalovanému nepriznal ani pritazujucu okolnost’ podl'a § 37 pism. h) Trestné¢ho zakona.
Obzalovany S. bol uznany vinnym z dvoch zlo¢inov a pri ukladani trestu bolo potrebné aplikovat’ tzv.
asperatnu zasadu v zmysle § 41 ods. 2 Trestného zakona. Preto pouzitie uvedenej pritazujucej
okolnosti, by bolo dvojitym pri¢itanim rovnakej skuto¢nosti. Okolnost’ podmieniujica pouZitie prisnejsej
trestnej sadzby moze byt pouzita nielen podl'a ipravy obsiahnutej v ustanoveni osobitnej ¢asti Trestného
zakona, ale aj v ustanoveni vSeobecnej Casti Trestného zakona (§41 ods. 2 Trestného zikona).
Duplicitnému pouzitiu pritazujicej okolnosti podl'a § 37 pism. h) Trestného zadkona, brani z&dsada ne bis
in idem vyjadrena v § 38 ods. 1 Trestného zakona.

Preto odvolaci sud uzatvara, ze obZalovanému je potrebné - v zmysle zasad pre ukladanie trestov -
prihliadajuc najmi na sposob spachania ¢inu a jeho néasledok, zavinenie, pohntitku, pritazujice okolnosti,
polahcujice okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho néapravy - ulozit’
nepodmienec¢ny trest odnatia slobody, ktorého vysku sice sud prvého stupna spravne ustalil, avSak pri
nespravnom postupe mimoriadneho zniZenia a tiez pri nespravnom vyhodnoteni pomeru polahcujucich a
pritazujicich okolnosti. Tieto pochybenia odvolaci sud napravil a dopliia, Ze G&el trestu mozno v
posudzovanej veci dosiahnut’ trestom vo vymere 30 mesiacov.

Rovnako vsak sud prvého stupiia pochybil pri zaradeni obzalovaného na vykon trestu odiatia slobody
do tstavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom strazenia. Ako spravne prokurator argumentoval,
obzalovany zlo¢in rozSirovania extrémistického materialu podla § 422b ods. 1, ods. 2 pism. a), b)
Trestného zédkona s poukazom na § 138 pism. b) a § 122 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona spachal v
dobe od 7. marca 2016 do 19. aprila 2019, pricom vyvolany protipravny stav trval minimalne do 14.
januara 2020 a pre¢in prechovavania extrémistického materialu podla § 422¢ Trestného zakona spachal
v dobe od presne nezisteného ¢asu az do 14. januara 2020. Pri rozhodovani o zaradeni do tistavu na
vykon trestu odiatia slobody bolo potrebné aplikovat” ustanovenie § 48 ods. 2 pism. b) Trestného
zakona, ked’ze bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu vo vykone trestu
odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za imyselny trestny ¢in.

Pokial’ ide o uloZeny trest prepadnutia veci, s tymto sa stotoznil aj odvolaci sud tak, ako ho ustalil sud
prvého stupna, nakolko uloZenie tohto trestu a jeho rozsahu zodpoveda stavu veci a zakonu.

Na zdklade vysSie uvedeného odvolaci stid Ciasto¢ne vyhovejuc odvolaniu prokuratora, avSak aj
odvolaniu obzalovaného (aj ked’ sice tento nenamietal ulozenie pritazujicej okolnosti podla § 37 pism. h)



Trestného zakona, no doslo k jej vypusteniu, ¢im bolo rozhodnuté fakticky v prospech obzalovaného),
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.
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