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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Zemkovej PhD. a
sudcov JUDr. Jany Serbovej a JUDr. Petra Kanu v trestnej veci odsudeného X. K., v konani o uznani a
vykone rozhodnutia na uzemi Slovenskej republiky, na neverejnom zasadnuti konanom 29. septembra
2021 v Bratislave, s naslednym verejnym vyhldsenim rozsudku, o odvolani odsuden¢ho X. K.,
zastipeného obhajcom JUDr. Martinom Kanidsom, advokatom, Skolskd 3, Nitra, proti rozsudku
Krajského stidu v Nitre, sp. zn. 4Ntc/2/2021 z 1. jula 2021, takto

rozhodol:

I. Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku rozsudok Krajského sudu v Nitre, sp. zn. 4Ntc/2/2021 z 1.
jala 2021, zrusuje.

II. Podla § 17 ods. 1 z&k. ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia spojena s odnatim slobody v Europskej tinii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o
vykone vizby v zneni neskorsich predpisov rozsudok Sudnej stolice hlavného mesta z 18. aprila 2017,
sp. zn. 36.B.1236/2009/317, v spojeni s rozsudkom Tabularneho sudu hlavného mesta ako
druhostupiiového stdu z 25. jona 2020, sp. zn. 4.Bf.6/2020/11, pravoplatny 25. juna 2020 ako
justiénych organov Mad’arska, ktorym bol obcan Slovenskej republiky X. K., nar. XX. I. XXXX v L.
X., trvale bytom L. X., G. XXXX/XX,

uznany za vinného zo spachania zlo¢inu rozpoctového podvodu ako pokracovaci trestny ¢in podla §
396 ods.1, ods.5 pism. a) Trestného zakona Mad’arska a z 3- nasobného precinu pouzivania falo$nej
sukromnej listiny ako pomocnik, na tom skutkovom zéklade, ze

- ,, 5. obzalovany X. K. bol odo dia zapisu do obchodného registra, odo dna 23. aprila 2005 konatel'om
spolo¢nosti Q. s.r.o. (E. X, XXX XX J. /spravne, poznamka M., IC DPH: D.), zapisanej na Slovensku.
Spolo¢nost” bola jednym zo zahraniénym zakaznikov spolo¢nosti P. T.., E. T.. a P. T.. Spolo¢nost’

zalozil 5. obzalovany X. K. v stlade so Ziadost'ou 15. obzalovaného S. G., 16. obzalovaného P. T. a 17.
obzalovanej X. J. a za zalozenie spolo¢nosti mu bola poskytnutd protistuzba od svojich poverovatelov.
Spolo¢nost’ nevykonavala redlnu obchodnu ¢innost’, v skuto¢nost’ ju riadili 15. obzalovany S. G., 16.
obzalovany P. T. a 17. obzalovana X. J.. S 1. obzalovanym J. E. sa 5. obzalovany X. K. zoznamil este
pred zaciatkom dodavok.

Po preskiimani skutkov moZno v kruhu vystavovania a prijimania faktir definovat’ navzajom dobre
diferencovatelné urovne. Na spodné urovne patria spolo¢nosti E.., W. J.., Q.., V. J.., P.., O. Kruh ich



majitelov, resp. na nich zainteresovanych osdb tvorili 14. obzalovany B. T., 26. obzalovany D. L., 24.
obzalovany W. B., S. G., X. J., P. T.. Nad touto troviiou sa nachddza O. Kruh ich majitelov, resp. na
nich zainteresovanych oséb tvorili G. E., X. B., B. D., P. B, resp. 14. obzalovany B. T. a obzalovani S.
G., X. J., P. T.. Spolo¢nosti nachadzajuice sa na tychto dvoch turovniach boli v kontakte so
spolo¢nost’ami na nasledujucej Grovni, ktoré boli O.. Vedicimi zainteresovanymi osobami pri tychto
spolo¢nostiach boli D. D., N. O., 3. obzalovany T. T., B. S. G. a 8. obzalovany Q. E.. Nad touto sa
nachéadza tiroven spolo¢nosti, ktora priamo predchadzala doddvkam do zahraniCia, Cize P, P.. a E..

Majitelom zainteresovanou osobou vSetkych spolo¢nosti patriacich do tejto skupiny bol 1. obzalovany J.
E.. Nakoniec zahrani¢né spolo¢nosti tvoria poslednu uroven, k tym sa vyvezeny tovar dostal priamo
alebo nepriamym spdsobom. Sem patri Y., R., K., M., B., Q. s.r.0., C., G., D., N. J., S.. a dalsie. Kruh
majitelov a zainteresovanych oso6b pri tychto spolo¢nostiach bol odhaleny len ¢iasto¢ne, ich zna¢na cast’
sa viaze k 4. obzalovanému Dr. D. T., kym Q. s.r.o. k 5. obzalovanému X. K..

Spolo¢nosti P. T.., E. T.. a P. T.. v rokoch 2005 a 2006 sa popri d’alSich inych ¢innostiach zaoberali

dodavanim produktov vypoétovej techniky mimo Eurépsku tniu (do Svajéiarska) aj do Unie, a to v
ramci tzv. financovania exportu. Financovanie exportu v pripade tychto firiem znamenalo, Ze tieto
spolo¢nosti  zohravali medzi tuzemskym dodavatelom a zahraniénym odberatelom ulohu
sprostredkovatela. Hodnotu faktury tuzemského dodéavatela zvySenej o DPH spolo€nost’ uhradila po
tom, ako zahrani¢ny odberatel previedol netto hodnotu faktiry na jeho ucet vedeny v banke Raiffeissen,
potom odtial’, zo zdrojov revolvingového tveru bola cerpana vySka DPH a faktiira bola uhradena. Tieto
spolo¢nosti v podstate ,,poskytovali tiver", zalohovali zainteresovanym spolo¢nostiam sumu DPH, o
vratenie ktorej mohli neskor poziadat’.

1. obzalovany J. E. nevedel o tom, ze sa nim sprostredkované vyrobky (vd¢Sinou atramentové naplne,
suciastky vypoctovej techniky) dostali k spolocnostiam, s ktorymi o uzavrel zmluvu, na zaklade
fiktivnych faktar o nadobudani tovaru. V pripade dodavok mimo Eurdpsku tniu, resp. na uzemie Unie
tovar uskladnili v konsigna¢nych skladoch a odtial’ vyviezli do zahrani¢ia. 1. obzalovany J. E. nevedel o
tom, Ze dovoz k zahraniénym partnerom iba simuluje legilne dodavky, pretoze prijimajice spolo¢nosti
bud’ neexistovali v danom S$tate, alebo nevykonavali realnu obchodnt ¢innost’. Pri dodavkach za netto
hodnotu spolo¢nosti P., P. a E. T.. realizoval zisk vo vyske okolo 2% a nevediac o fiktivnom charaktere

obchodov zameranych na danovy unik, 1. obzalovany J. E. kazdy mesiac poziadal o vratenic DPH
spojenej s nadobudnutim tovaru. 1. obzalovany J. E. dodavatelov v kazdom pripade vyplatil, suma
vratenej DPH prichddzala na osobitny Géet vedeny v banke Raiffeissen. Spolo¢nosti na niz§ej urovni
faktura¢ného retazca dostavali za vydavanie fiktivnych faktur podiel z vratenej dane v percentudlnom
pomere.

Zmluvu o revolvingovom tuvere spolo¢nost’ P. T.. (D..) uz uzavrela skor s bankou Raiffeissen, a takto
tzv. ¢innost’ zameranu na financovanie exportu spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym nezacala v roku
2005. Ked'ze firmy vystupujice ako dodavatelia spolo¢nosti P. (D..), P., E. T.. by boli mali moznost’

vyplatit’ vnutrostatnych dodéavatelov aZ po zaplateni kupnej ceny prevedenej zahrani¢nou stranou, d’alej
aj o vratenie predtym zaplatenej dane mohli poziadat’ az po platbe zo zahrani¢nej strany, a tento proces
potrva aj 2-3 mesiace. Preto vystala potreba, aby dodavatel'ské spolocnosti dodali tovar svojim
zahrani¢nym odberatelom za zapojenia takého aktéru, ktory dokaze sumu DPH uhradit’ dopredu, ma
dostato¢ny kapital k takémuto obchodu. Ked'ze P. T.., ktorej konatelom bol 1. obzalovany J. E., uz
predtym uzavrela takito rdmcovu zmluvu o financovani DPH s bankou Raiffeissen, jej sprostredkovanie
mohli dodavatel'ské firmy vyuzit bez toho, aby o svojom skuto¢nom zamere informovali 1.
obzalovaného.

Podstatou revolvingového uveru v konstrukcii bolo, Ze spolo¢nosti dodavajuce tovar do zahranicia (P.,
P. /D../ a E. T..) po dodavke do zahraniCia a platbe zahrani¢nej strany dorucili banke list o ¢erpani, v
ktorom uviedli ze na zdklade nadobudania tovaru v tuzemsku aké sumy pozaduji z dostupného
uverového ramca, priCom tato uvedend suma sa zhodovala s DPH obsiahnutou vo faktiire o nadobudnuti
tovaru v tuzemsku, o ktorej 1. obzalovany J. E. nevedel, Ze je fiktivna. K listu o Cerpani bolo treba
pripojit’ tie faktiry, na zaklade ktorych firmy Ziadali o zalohovanie splatnej DPH, ako aj aktualne
mesacéné priznanie k DPH. Spolo¢nosti P., P. a E. T.. v kazdom pripade uviedli vo svojich mesaénych

priznaniach k DPH sumu, o vratenie ktorej ziadali, a na zaklade nich dafovy orgéan vratil Ziadani sumu
DPH po 2-3 mesiacoch - v niektorych pripadoch po vykonani Setrenia pred vratenim - tak, Ze ju
nedostali tieto spolo¢nosti, ale na zaklade uverovej zmluvy s bankou penazny tustav. Na zaklade toho



dodavatel'ské spolo¢nosti za ucasti P. T.., P. T.. a E. T.. Dostali vo vel'mi kratkom ¢ase po dodavke

dafi, o vratenie ktorej poziadali na zaklade nimi vystavenych fiktivnych faktuar.

V pripade dodavok mimo Eurdpsku uniu (typicky do Svajéiarska) v zaujme zabezpelenia fakturacie
podla kolotocovej schémy po tom, ako tovar nadobudnuty zahranicnym odberatelom bol dodany do
zahranicia, sadu dokladov okamzite vymenili, a tovar oznaceny ako dodany vratili spat’ do Mad’arska,
obycajne tym istym dopravnym prostriedkom, ktory uskuto¢nil vyvoz, pricom na dokladoch uviedli iné
dodavatel'ské a odberatel'ské firmy a cenu, ktora bola zlomkom pdvodnej hodnoty. Na zahalenie povodu
vraten¢ho tovaru boli opitovne zabezpecené fiktivne podfaktiry, potom sa opdtovnym odpredajom zacal
znovu aj proces na vratenie fiktivnej DPH. O spétnom prevoze tovaru a vymene dokladov 1. obzalovany
J. E. nevedel.

Pocas dodavok v ramci Eurdpskej tnie vo viacerych pripadoch nedoslo k redlnemu dodaniu tovaru, ten
bol prepravovany iba na papieri, stalo sa v§ak aj to, Ze priSiel aj tovar alebo krabica vyzerajuca ako tovar.
Spomedzi obzalovanych sa viaceri spoznali cez Dr. G. P. V.. AvSak priamy kontakt medzi nimi nebol,

stykali sa va¢sinou cez Dr. G. P. V..

To sa uz presne nedalo urcit, Ze sa v pripade jednotlivych dodavok kedy uskuto¢nilo aj realne dodanie
tovaru, kedy bol aj tovar redlny resp. v ktorych pripadoch sa uvedena cena zhodovala so skutoénou
cenou. Zastupcovia dodavatel'skych firiem mali podla pokynu dbat o to, aby v po sebe iducich
dodavkach nefigurovali na faktarach totozné produkty a mnozstva.

Organizaciou a realizaciou dodavok mimo Eurépsku tniu, do Svajéiarska bol povereny 10. obZalovany
N. J., produkty vyvezené pod jeho vedenim a za jeho ucasti boli asi o 1 - 1,5 tyzdna vratené spiat k
fiktivnym dodavatelom z Mad’arska pod jeho vedenim, bez dokladov, za zlomok hodnoty v porovnani s
hodnotou uvedenou pri vyvoze. 10. obzalovany N. J. vedel o tom, Zze v pozadi dodavok vyvezeného
tovaru a jeho nasledného vratenia do Mad’arska nie st redlne obchodné pripady a Ze tie st potrebné k
uc¢innému fungovaniu fiktivnej fakturacie podla koloto¢ovej schémy.

V zaujme toho, aby sa tovar mohol opét’ predat’ za navodenia zdania realnych obchodnych transakcii

- Cize aby sa proces fakturacie podla koloto¢ovej schémy neprerusil - podl'a jeho pokynu na legalizaciu
povodu tovaru boli potrebné fiktivne faktiry o nadobudnuti tovaru, ktoré sa kupovali za 4-5% brutto
hodnoty faktary. Na zaklade nich sa tovar mohol opdt’ predat’ a fakturacia podla koloto¢ovej schémy
mohla neruSene pokracovat dalej. V pripadoch, ked tuzemskym dodavatelom neboli v Case ich
spatného prevozu jednotlivé produkty vratené, podla pokynov hlavného organizatora sa museli postarat’
o nadobudnutie iného tovaru, aby pri dal§ich dodavkach mali tovar, ktory moézu uviest' na faktarach.
Veduci tuzemskych dodavatel'skych spolo¢nosti sumy, ktoré im previedli spolo¢nosti P.., E.. a P..,

previedli d’alej na bankové Uty spolo¢nosti vystavujucich fiktivne faktary, odkial’ im boli vratené po
odc¢itani provizie vo vyske 4-5% prislichajicej za vystavovanie faktur. Tieto sumy - taktiez podla
pokynu hlavného organizatora - museli odovzdat’ kuriérovi, ktory priSiel vylu¢ne len pre peniaze. Vo
va¢sine pripadov zahraniéni odberatelia nevykonavajici legalnu obchodnt ¢innost’ disponovali
bankovymi u¢tami aj v Mad’arsku, a na tieto €ty - preto, aby kipne ceny uvedené na faktirach vedeli
vyplatit mad’arskymi dodéavatel'skym spolo¢nostiam - na pokyn okruhu pachatelov z disponibilnych
sum a z penazi ziskanych zo spéachania trestnych ¢inov vlozili peniaze, aby aj takto zahalili fiktivny
predaj produktov, ktory ale mal navodit’ zdanie realneho obchodného pripadu.

V pripade dodavok v ramci Eurdpskej unie vo va¢sine pripadov nedoslo k pohybu tovaru, ale stalo sa aj
to, ze sa dodavka uskuto¢nila. V skutoCnosti v§ak mozno skonStatovat’, ze zastupcovia zahrani¢nych
odberatelskych spolo¢nosti neprevzali ziaden tovar od svojich madarskych partnerov. Finan¢né
vysporiadanie faktir sa obycCajne dialo tak, Ze osoby poverené kruhom pachatelov odniesli zastupcom
odberatel'skych firiem objem penazi rovnajici sa protihodnote faktfr, oni ho vlozili na bankovy ucet
svojej spolo¢nosti P.., E.. AP.. Falo§né fakttry a falosné CMR doklady dostavali zahrani¢ni odberatelia

od osdb vykonavajucich prepravu, ktoré prichadzali obycajne prazdnym kamioénom, bez tovaru a
odovzdali len faloSné dokumenty dodavky. CMR doklady odberatel'ské firmy potvrdzovali tak, ze tovar
v skutoc¢nosti nedostali, vyrobky nikdy nevideli. Vo vybudovani fiktivneho fakturaéného retazca zohrali
mimoriadnu Glohu 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P. T., 17. obZalovana X. J. a W. O.. 15.

obzalovany S. G., 17. obzalovana X. J. a W. O. jednak davali pokyny 14. obzalovanému B. T. a
usmerniovali ho pri vystavovani fiktivnych faktar v mene Styroch spolo¢nosti nachadzajiicich sa na
spodku faktura¢ného retazca - teda E. - na druhej strane riadili vybery hotovosti a prevody, d’alej boli
pritomni pri ich vybavovani. 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P. T., 17. obzalovana X. J. riadili a



organizovali fiktivne dodavky pre spolo¢nost’ Q. s.r.o., nachadzajucej sa na konci predajného retazca a
vytvorenej na zéklade ich pokynov, ktorej konatelom bol zdanlivo 5. obzalovany X. K., d’alej prevody a
vklady hotovosti, ktoré mali vyvolat’ zdanie legalneho charakteru obchodov. K pohybu tovaru vo vac§ine
pripadov nedoslo, zastupca zahranicného odberatela, Q. s.r.o., 5. obzalovany X. K. realne neprevzal
ziaden tovar od svojich dodavatelov. Faktiry sa obycajne uhradzali tak, ze 15. obzalovany S. G., 16.
obzalovany P. T., 17. obzalovand X. J. zaniesli objem penazi zodpovedajici protihodnote faktar 5.
obzalovanému X. K., tieto sumy X. K. vlozil na bankovy ucet svojej firmy, a nasledne po jednotlivych
dodavkach previedol protihodnotu faktir na tcet spolocnosti P.., E.. a P.. FaloSné faktiry a falo§né
doklady CMR dostaval od 15. obzalovaného S. G., 16. obzalovaného P. T., 17. obZalovanej X. J., resp.
od 9. obzalovaného V. Y. vykonavajuceho prepravu. Vo velkej ¢asti pripadov tovar bol dopraveny iba

na papieri, kamiony vykonavajice prepravu prichadzali prazdne a odovzdali len falo$né papiere dodavky.
Doklady CMR X. K. potvrdzoval tak, Ze tovar v skuto€nosti nedostal, vyrobky nikdy nevidel, o ich
d’alSom osude nevedel.

Spolo¢nosti P., E. a P. T.., ktoré riadil a ktorych konatelom bol J. E., a ktoré boli povinné podavat

danové priznania mesacne, faktary takto uskutociiovanych fiktivnych dodavok - nevediac o ich
fiktivnosti - vo vSetkych pripadoch zauctovali spolu s ostatnymi faktirami, ktoré vznikli v suvislosti s
d’al§imi obchodmi, a na zaklade faktir poziadali o vratenie DPH v nich obsiahnute;.

PREDSTAVENIE FAKTURACNEHO RETAZCA:

SPODNA UROVEN: E.NIZSIA STREDNA UROVEN: O.

STREDNA UROVEN: O.VYSSIA STREDNA UROVEN: P.

HORNA UROVEN: Y.ZA HORNOU UROVNOU: D.

Obzalovani konajuci v zastipeni firiem nachadzajucich sa na spodnej, nizSej strednej a najvys$sej urovni
fakturacného retazca bez vynimky vedeli, Ze nimi realizovany tovarovy obrat je fiktivny, v ich pozadi
nestoja realne obchodné pripady, resp. ze skutoénym cielom fiktivneho tovarového obratu je
neopravnené vratenie dane. Za vystavené fiktivne faktury dostavali provizie v percentualnom pomere k
hodnote jednotlivych faktur, ktoré zadrziavali pri jednotlivych prevodoch a vyberoch hotovosti.

Na zaklade uvedenych podla pokynov 15. obZalovaného S. G., 16. obZalovaného P. T., 17. obzalovanej
X. J. a W. O. vytvorili nasledujuce faktura¢né retazce:

E.., V. T. a Q. J.., nachadzajiice sa na zaciatku fakturacného retazca a riadené 14. obzalovanym B. T.,

na zaklade fiktivnych faktir dodavali produkty vypoctovej techniky pre O., ktorej konatelom bol 19.
obzalovany G. E.. O.. takto na papieri nadobudnuté produkty - tiez na zaklade fiktivnych dokladov -
dodala pre Q.., ktorej konatelom bol 3. obzalovany T. T. a ktord zohravala ustredni tlohu v
uskutoCnovani fiktivneho tovarového obratu. Q. takto na papieri nadobudnuté vyrobky predala bud’
spolo¢nosti P.., alebo spolocnosti E.., ktoré riadil 1. obzalovany J. E.. Tieto spolo¢nosti s ru¢enim
obmedzenym tovar dodali za netto ceny spolo¢nosti Q. s.r.o0. zapisanej na Slovensku, ktorej konatelom
bol 5. obzalovany X. K., a potom poziadal o vratenic PDH na zaklade svojich faktir o tuzemskom
nadobudnuti tovaru.

V inom fakturaénom ret'azci na zaciatku ret'azca stala W.., riadend 14. obzalovanym B. T., a na zaklade
fiktivnych faktir dodavala produkty vypoctovej techniky pre B.., ktorej konatel'mi boli 20. obzalovani X.
B. a 21. obzalovany B. D.. B. takto na papieri nadobudnuté produkty - tiez na zaklade fiktivnych
dokladov

- dodala pre I., ktorej konatelkou bola 6. obzalovana N. O.. I. takto na papieri nadobudnuté vyrobky
predala spolo¢nosti P., ktoru riadil 1. obzalovany J. E.. Téato spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym tovar
dodala za netto ceny spolo¢nosti Q. s.r.o. zapisanej na Slovensku, ktorej konatelom bol 5. obzalovany
X. K., alebo pre C. riadenu 4. obZalovanymDr. D. T., potom poziadal o vratenic DPH na zaklade svojich
faktlr o tuzemskom nadobudnutom tovaru.

V takisto v inom fakturatnom ret'azci na zacCiatku retazca stéala O., riadend medzi¢asom zosnulym I. O.,
td na zaklade fiktivnych faktur dodavala produkty vypoctovej techniky pre P., zastupenej 22.
obzalovanym P. B.. P. Dodala produkty pre B., riadent 20. obzalovanym X. B. a 21. obzalovanym B.

D.. B. takto na papieri nadobudnuté produkty - tiez na zaklade fiktivnych dokladov - dodala pre JS.,
ktorej konatelkou bola 6. obzalovana N. O., a ta ich predala spolo¢nosti P. T.., ktoru riadil 1.
obzalovany J. E.. Téato spolocnost’ s ru¢enim obmedzenym tovar dodala za netto ceny spolo¢nosti Q.
s.r.o. zapisanej na Slovensku, ktorej konatelom bol X. K., potom poziadal o vrateniec DPH na ziklade
svojich faktir o tuzemskom nadobudnuti tovaru.



V dalsom fakturatnom retazci P., ktorej konatelom bol 24. obzalovany B. S. G., fiktivanym
nadobudnutim tovaru nakupila tovar od G., zastipenej W. B., v skutocnosti vSak riadenej 25.
obzalovanym W. B.. G. produkty, ktoré fiktivne vyfakturovala dalej, nadobudla od P. T.., ktorej
konatelom bol 26. obzalovany D. L. a ktora takisto neykonavala realnu obchodnu ¢innost. P. S. T..,
aby zastrela povod tovaru, ktory odpredala d’alej, prijala faktiry od spolo¢nosti L. T.., G. T.. a G. B. D.
T..

1. obzalovany J. E. ani v jednom uvedenom pripade nevedel o fiktivnom charaktere daného obchodu.

V zaujme zatajenia fiktivneho tovarového obratu po predaji vyrobkov na papieri zastupcovia jednotlivych
spolo¢nosti spitne previedli sumy uvedené na faloSnych fakturach dodavatel'skym spolo¢nostiam, alebo
ich vybrali sami v hotovosti a odovzdali svojim poverovatelom, resp. ich dal vybrat’ nimi poverenym
osobam. V mene Q. s.r.o. 5. obzalovany X. K. uhradzal protihodnotu produktov, ktoré na papieri
nadobudol, tak, ze objem penazi, ktoré mu dali k dispozicii 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P. T.,
17. obzalovana X. J. zaplatil na svoj bankovy ucet otvoreny na tento ucel, potom si odpocital svoje
naklady a protihodnotu uvedenu na faktire previedol na ucet spolo¢nosti P., E. alebo P. Tieto
spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym svojim dodavatelom - teda pre Q. a I.- taktieZz previedli d’alej
protihodnotu uvedenti na faktre. Zastupcovia tychto spolo¢nosti protihodnotu svojich faktur takisto
previedli dalej spolo¢nostiam nachddzajicim sa na niz§ej Urovni, ktoré takisto previedli dalej
protihodnotu svojich faktar. 19. obzalovany G. E. v pripade nim zastupovanej O. vo velkej Casti
pripadov vybral svoju tzv. proviziu v hotovosti z penazi, ktoré sa dostali na ucet jeho firmy. A v pripade
firiem, ktoré sa nachadzali na spodku fakturaéného retazca a ktoré riadil 14. obzalovany B. T., peniaze
dosIé na Gcet vybral bud’ sam 14. obzalovany B. T., alebo N. Q., B. J., H. X. E., X. E., ktori nevedeli o
pachani trestnych €inov, a peniaze potom odovzdali 15. obzalovanému S. G., 17. obzalovanej X. J.
alebo W. O., ktori boli na mieste alebo v jeho blizkosti. Finan¢né vysporiadanie Ciastky, ktora sa mala
zaplatit’ po fiktivnych dodavkach tovaru v spolo¢nosti s nazvom C., vykonaval 4. obzalovany Dr. D. T..

Za zohladnenia vys$$ie uvedenych sud prezentuje fakturaéné vzt'ahy medzi spolo¢nostami, ktoré
prevadzkovali obzalovani, zhrnuté v nasledujucej tabulke:
Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry VySka DPH DalSie priznaky

marec 2005

.Uvedené faktury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za marec 2005, danovy
organ vratil DPH v sume XX.XXX. XXX HUF dha 6. jina 2005 pre P. T.. Uast’ 3. obzalovaného T. T.
mozno ur¢it’ ohladne celej vratenej sumy.

Trasa dodavky Cislo faktury Hodnota faktary Vyika DPH DalSie priznaky

april 2005

1. D.

Uvedené faktiry o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za april 2005, danovy
organ vratil DPH v sume XX.XXX.XXX HUF diia 1. jala 2005 pre P. T.. U¢ast’ 3. obzalovaného T. T.
mozno ur¢it’ ohl'adne celej vratenej sumy.

Trasa dodavky Cislo faktury Hodnota faktiry Vyika DPH DalSie priznaky

maj 2005

.Uvedené faktiry o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za ma4j 2005, danovy
organ vratil DPH v sume XX.XXX.XXX HUF dpa 29. jula 2005 pre P. T.. U¢ast’ 3. obzalovaného T. T.
mozno ur¢it’ ohl'adne vratenej sumy.

Trasa dodavky Cislo faktury Hodnota faktary Vyika DPH DalSie priznaky

jun 2005
Uvedené faktury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za jon 2005, datovy

organ vratil DPH v sume XX.XXX.XXX HUF dia 5. septembra 2005 pre P. T.. Ugast’ 3. obzalovaného
T. T. mozno urcit’ ohl'adne celej vratenej sumy.



Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky
jal 2005

V pripadoch 4., 6. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname osoby vo Svajéiarsku
vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spit’ do Mad’arska. V ramci toho M. B.. fiou
nadobudnuté produkty dodala na zaklade faktury XX/XXXXXX/XX - X pre D. B.., od ktorej bol tovar
prevezeny spat do Madarska s povodnou hmotnostou XXX kg, avSak za zlomok hodnoty (X.XXX
EUR). Prepravu smerom von aj smerom naspit’ vykonalo nakladné motorové vozidlo s ECV V. - XXX.
Dalej R. fiou nadobudnuté produkty dodala na zikladné faktiry XX/XXXXXX/XX - 2 pre S. P. spol.
s.r.0., od ktorej bol tovar prevezeny spat’ do Mad’arska s povodnou hmotnostou XXX kg, avSak za
zlomok hodnoty (XXXX EUR). Prepravu smerom von aj smerom naspit’ vykonalo nédkladné motorové
vozidlo s ECV V. - XXX.

Uvedené faktiry o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za jul 2005, danovy
organ vratil DPH v sume XX.XXX. XXX HUF dna 6. oktobra 2005 pre P. T.. 4. obzalovany Dr. D. T.,

10. obzalovany N. J. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 3.
obzalovany T. T. vo vySke X.XXX.XXX HUF. 7. obzalovaného D. D. sud oslobodil spod obzaloby,
ohl'adne dodavky pre O. T.. neurcil spachanie trestného ¢inu.

Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky

august 2005

V pripadoch 2., 4., 6., 8., 10. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname osoby vo
Svajéiarsku vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spit’ do Mad’arska. V ramci toho R. W.
B.. nou nadobudnuté produkty dodala pre P. D., od ktorej bol tovar prevezeny spat’ do Mad’arska s
pévodnou hmotnost'ou XXXX kg, avSak za zlomok hodnoty (X.XXX EUR). Prepravu smerom von aj
smerom naspit’ vykonalo nakladné motorové vozidlo s ECV V. - XXX. Dalej M. B.. fiou nadobudnuté
produkty dodala na zéklade faktir XX/XXXXXX/XX - X, resp. XX/XXXXXX/XX-X pre D. B.. D. B..
cez spolo¢nost’ P. D. importovala tovar do Madarska a ten bol prevezeny spat do Mad’arska s
povodnou hmotnostou XXX kg, avSak za zlomok hodnoty (X.XXX EUR). Prepravu smerom von aj
smerom naspit’ vykonalo nékladné motorové vozidlo s ECV V.-XXX. Dalej R. W. B.. Nou nadobudnuté
produkty po vymene dokladov prepravila spat do Mad’arska s totoznou hmotnostou XXXX. kg, ale
(X.XXX) bol prepraveny spat do Madarska /D. M../. Prepravu smerom von aj smerom naspat
vykonalo nékladné motorové vozidlo s ECV V.-XXX. Nakoniec produkty dodané pre R. W. po vymene
dokladov cez spolo¢nost’ P. D.. prepravili spat’ do Mad’arska s totoznou hmotnostou XXXX kg, av§ak
za zlomok hodnoty (X.XXX EUR). Prepravu smerom von aj smerom naspédt vykonalo nakladné
motorové vozidlo s ECV V.-XXX

Uvedené faktary o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za august 2005, danovy
organ vratil DPH v sume XX.XXX.XXX HUF dna 4. novembra 2005 pre P. T.. 3. obzalovany T. T. sa
na neopravnenom vrateni DPH podiel'al vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D. T. a 10.
obzalovany N. J. sa na neoprdvnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX.XXX.XXX HUF. V pripade
spolo¢nosti O. T.., zastipenej 7. obzalovanym D. D. a Q. T.. zastpenej 8. obzalovanym Q. E. sud
neurcil spachanie trestného ¢inu.

Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky

september 2005

V pripadoch 2., 4., 6. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname osoby vo
Svajéiarsku vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spit’ do Mad’arska. V ramci toho M.
B.. fiou nadobudnuté produkty predala pre D. B.. Tovar bol prevezeny spit’ do krajiny cez firmu P.
s.r.o. s pdvodnou hmotnostou X.XXX kg, av§ak za zlomok hodnoty (X.XXX EUR). Prepravu smerom



von aj smerom naspit’ vykonalo nékladné motorové vozidlo s ECV V. - XXX. Dalej tovar dodany pre R.
W. B.. bol prevezeny naspidt’ do Mad’arska tak, Ze jeho dovozcom bola S. s.r.o. Celkova hodnota
dodavky bola len X.XXX EUR. Prepravu smerom von aj smerom naspét’ vykonalo nakladné motorové
vozidlo s ECV V.-XXX.

Uvedené faktiry o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za september 2005,
danovy organ vratil DPH v sume XX.XXX. XXX HUF dna 5. decembra 2005 pre P. T.. 3. obZalovany
T. T. sa na neopravnenom vrateni DPH podielal vo vy$ke XX.XXX.XXX. HUF, 4. obzalovany Dr. D.

T. a 10. obzalovany N. J. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vy$ke XX . XXX.XXX HUF. V
pripade spolo¢nosti O. T.., zastiipenej 7. obzalovanym D. D. a Q. T.. zastipenej 8. obZalovanym Q. E.
sud neur¢il spachanie trestného ¢inu.

Trasa dodavky Cislo faktary Hodnota faktiry Vy3ka dph Dalie priznaky

oktober 2005

. V pripadoch 2., 4., 6., 8., 10. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname osoby vo
Svajéiarsku vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spit’ do Mad’arska. V ramci toho M.
B.. niou nadobudnuté produkty dodala pre D. B.. Tovar bol prevezeny spét’ do krajiny cez firmu S. D.
s.r.0. s povodnou hmotnostou XXX kg, aviak za zlomok hodnoty (X.XXX EUR). Dalej M. B.. fiou
nadobudnuty tovar dodala pre D. B.. Tovar bol prevezeny spit do krajiny cez firmu X. s.r.o. s
poévodnou hmotnostou XXX kg, avSak za zlomok hodnoty (X.XXX EUR). Do Madarska ho viezlo
nékladné motorové vozidlo s ECV 1.-XXX. M. B.. fiou nadobudnuté produkty dodala pre D. B.. Tovar
bol prevezeny spat’ do krajiny cez firmu S. D. s.r.0. s pdvodnou hmotnostou XX kg, avsak za zlomok
hodnoty (X.XXX EUR). Vyvoz a vrétenie tovaru vykonalo nakladné motorové vozidlo s ECV I. - XXX.
Pri poslednych dvoch dodavkach M. B.. boli vyrobky presmerované spit do Madarska, kde ako
dovozca figurovala S. D. s.r.0. Produkty s inym tovarom, ktorého sa tato vec netyka, boli vratené spolu
v hodnote X.XXX EUR. Vozidlo vykonavajice prepravu tam aj spat’ bolo nakladné motorové vozidlo s
ECV V. - XXX.

Uvedené¢ faktury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za oktdber 2005, danovy
organ vratil DPH v sume XXX.XXX.XXX HUF dna 30. decembra 2005 pre P. T.. 3. obzalovany T. T.
sa na neopravnenom vrateni DPH podiel'al vo vy$ke XX. XXX.XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D. T. a 10.
obzalovany N. J. sa na neopravnenom vrateni DPH podielal vo vy$ke XX.XXX.XXX HUF. V pripade
dodéavok spolo¢nosti O. T.., zastupenej7. obzalovanym D. D. a Q. T.. zastipenej 8. obzalovanym Q. E.
sud neur¢il spachanie trestného ¢inu.

Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktary Vy$ka DPH DalSie priznaky

november 2005

X..

Z.

X.X..X. 0.

XX.0.

XX.M.

XX.M.

XX.P.

G.

XX. P.

XXX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XXK/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XXX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX.P.

XZ.

V pripadoch 2., 4., 6., 8., 10., 12, 14., 16. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname
osoby vo Svajéiarsku vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spit’ do Mad’arska. V ramci
toho tovar nadobudnuty spolo¢nostou R. W. B.. previezli spat’ do krajiny prostrednictvom importu S.
D. s.r.0. v totoznom mnozstve (X.XXX EUR), aviak za znizent hodnotu (X.XXX EUR). Dalej M. B..



nou nadobudnuté produkty dodala pre D. B.. Tovar bol prevezeny do krajiny cez firmu S. D. s.r.o.
Okrem toho dodévku doruceni takisto pre M. B.. neskdr dodali pre D. B.., potom cez firmu S. D. s.r.0.
sa dostala spéat’ do krajiny s pdvodnou hmotnostou XXX kg, ale za zlomok hodnoty (XXX EUR).
Nakoniec po predaji pre M. B.. a R. W. B.. spitny import prevzatych vyrobkov vykonala do krajiny X.
D. s.r.o. v znizenej eurovej hodnote (X.XXX,X EUR). V prvych piatich pripadoch vykonalo vyvoz a
dovoz vozidlo s ECV V. - XXX, v nasledovnych pripadoch vozidlo s ECV I. - XXX, kym v poslednych
dvoch pripadoch vozidlo s ECV V. - XXX.

Uvedené faktiry o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za november 2005,
danovy organ vratil DPH v sume XXX.XXX.XXX HUF dna 2. februara 2006 pre P. T.. 3 obZalovany
T. T. sa na neopravnenom vrateni DPH podielal vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D.
T. a 10. obZalovany N. J. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vySke XX.XXX. XXX HUF, 5.
obzalovany X. K., 9. obzalovany V. Y., 14. obzalovany B. T., 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P.
T., 17. obzalovana X. J., 19. obzalovany G. E. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske
XX XXX. XXX HUF.

K. Cislo faktury Hodnota faktary Vyska DPH Dalsie priznaky

december 2005

X.

Z.

XX..

XX. T.

XX. P.

XX/XXXXX X XXX XXX X XXX. XXX
XX/XXXXX X XXX XXX X XXX XXX
XX/XXXXX X XXX XXX X.XXX. XXX
Z. .

V pripadoch 2., 4., 6., 8., 10., 12., 14., 16. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname
osoby vo Svajéiarsku vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spit’ do Mad’arska. V ramci
toho tovar nadobudnuty spoloénostou R. W. B.. sa dostal k S. D. s.r.0. Dalej M. B.. fiou nadobudnuté
produkty dodala pre D. B.. Aj tento tovar sa vratil do krajiny cez firmu S. s.r.o0. V tychto pripadoch bol
tovar dovezeny spit do krajiny s totoznou hmotnostou, ale v zniZzenej hodnote. Vyvoz a dovoz v
pripadoch 2., 4., 6., 8., 10., 12., 14. vykonalo motorové vozidlo s ECV V..

Uvedené faktiry o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za december 2005,
daniovy organ vratil DPH v sume XXX.XXX.XXX HUF dfa6. marca 2006 pre P. T.. 3 obzalovany T.
T. sa na neopravnenom vrateni DPH podiel'al vo vyske XXX.XXX.XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D. T.
a 10. obzalovany N. J. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 5.
obzalovany X. K., 9. obZalovany V. Y., 14. obzalovany B. T., 15. obZalovany S. G., 16. obzalovany P.
T., 17. obzalovana X. J., 19. obzalovany G. E. sa na neoprdvnenom vrateni DPH podielali vo vySke
XX XXX. XXX HUF.

Szallitmany utj a Cislo faktiry Hodnota faktary Vyika DPH Dalsie priznaky

januar 2006

I.D. T.. - P. T.. XX/XXXXXX X.XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

2. P. T.. - R. W. B.. XXXX/X XX.XXX.XXX - Vratend do Mad’arska

3.0. T.. - P. T.. XXXX/XXXXX XX XXX XXX X.XXX.XXX

4.P. T..- M. B.. (mimo EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX Odpredana dalej a Vratena Mad’arska



- P T XX/XXX XXX XX XXX XXX X XXX XXX

-R. W. B.. XXXX/XX XX.XXX.XXX - Vratend do Mad’arska

- P T XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

- R W. B.. XXXX/XX XX.XXX.XXX . Vratena do Mad’arska

- P T XXXX/XXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

10 P T - M. B.. (mimo EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Odpredana d’alej a Vratena Mad’arska
11.D. T.. - P. T.. XX/XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

12. P. T.. - R. W. B.. XXXX/XX XX XXX.XXX -

13. O.. - Q. S. Fiktivnu podfaktiru poskytne E.., ¢islo faktiry: AA XXXXXXX S. S. S. S. Datum
vystavena faktur je skor$inez datum kupy bloku predtlacenych faktur

14. Q. - P.. XX/XXXXXX X.XXX. XXX X. XXX. XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

15. P.. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/X XX.XXX.XXX - Prepravu vykona V. Y. I. - XXX

16.0.. - Q. S. S. S. S. S. S. S. Fiktivau podfaktiru poskytne E.t., Cislo faktary: S. S. S. V. T.. D.
XXXXX, XXXXX datum vystavenia je skorsi ako datum kupy

17. Q.. - P.t. XX/XXXXXX X. XXX XXX X. XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

18. P. - Q. s.r.o. (v ramci EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Prepravu vykona V. Y.

19. 0. - Q.. S. S. S. S. S. Fiktivnu podfaktiru poskytne E., ¢islo faktary: S. V. T.. D., XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXXX datum vystavenia je skor$i ako datum kapy

20.Q. - P. T.. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

21. P. - Q. s.r.o. (v ramci EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Prepravu vykona V.

22.0. - Q.. S. S. S. S. S. S. Fiktivou podfaktaru poskytne E., ¢islo faktary: S. S., S., S., S. V.
XXXXX, XXXXX, XXXXXX datum vystavenia je skor$i ako datum kipy bloku faktur

23.Q.. - P. T.. XX/XXXXXX XX XXX XXX X.XXX.XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

24.P. T.. - Q. s.r.o. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykona V.

et
OwO»—cO
'—]>—]'—]H%

V pripadoch 2., 4., 6., 8., 10., 12. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahranifia nezndme osoby
vo Svajéiarsku vymenili a dodévku s totoznou hmotnostou priviezli spat do Mad’arska. V ramci toho
tovar nadobudnuty spolo¢nostou R. W. B.. sa dostal k S. s.r.0. Dalej M. B.. fiou nadobudnuté produkty
dodala pre D. Aj tento tovar sa vratil do krajiny cez firmu S. s.r.o. V tychto pripadoch bol tovar
dovezeny spat’ do krajiny s totoznou hmotnost'ou, ale v zniZzenej hodnote. Vyvoz a dovoz v pripadoch
2., 4} vykonalo motorové vozidlo s ECVIL, kym v pripadoch 6., 8., 10., 12. nakladné¢ motorové vozidlo
s ECV V..

Uvedené faktiry o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za januar 2006, danovy
orgéan vratil DPH v sume XX.XXX.XXX HUF dina 12. aprila 2006 pre P.. 3 obzalovany T. T. sa na
neopravnenom vrateni DPH podielal vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D. T. a 10.
obzalovany N. J. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 5.
obzalovany X. K., 9. obzalovany V. Y., 14. obzalovany B. T., 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P.



T., 17. obzalovana X. J., 19. obzalovany G. E. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske
XX.XXX. XXX HUF. 5
Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry VySka DPH DalSie priznaky

februar 2006

1.0. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXX XX XXX. XXX X.XXX. XXX

2. P. Kft. -M. Ltd. (mimo EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Odpredana d’alej a vratena do Mad’arska
3.D. Kft.- P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX. XXX X.XXX.XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

4. P. Kft.-R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Vratena do Mad’arska

5.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX XXX X.XXX.XXX

6. P. Kft. -R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Vratena do Mad’arska

7.0. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

8. P. Kft. - M. Ltd. (mimo EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Presmerovana spit

9.0. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXX XX XXX. XXX X.XXX. XXX

10. P. Kft. -M. Ltd. (mimo EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Odpredana d’alej a vratena do Mad’arska
11.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX. XXX. XXX X. XXX. XXX

12. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX - Vratena do Mad’arska
13.D. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXXX X.XXX. XXX X.XXX. XXX

14. P. Kft. - R. W. XXXX/XXX Odpredand spolu s inym produktom

15.0. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu podfaktaru poskytla V. Kft. D., D., D., D., D., D. Blok faktur je
neskors$i

16.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X. XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX-

17. P. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/XX XX.XXX. XXX Prepravu vykona V. Y. 1.X
18.0. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu podfaktaru posyktla V. Kft. D., D., blok fakttr je neskorsi
19.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

20. P. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/XX XX.XXX. XXX - Prepravu vykona V.
21.0. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu podfakturu dala Q.. S. Blok faktur je neskorsi

22.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

23. P. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonval V.

V pripadoch 2., 4., 6., 8., 10., 12. a 14. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname
osoby vo Svajéiarsku vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spit’ do Mad’arska. V ramci
toho tovar nadobudnuty spoloénostou R. W. Ltd. sa dostal k S. s.r.o. Dalej M. Ltd. fiou nadobudnuté
produkty dodala pre D. Ltd. Aj tento tovar sa vratil do krajiny cez firmu S. s.r.o. V tychto pripadoch bol
tovar dovezeny spit’ do krajiny s totoznou hmotnostou, ale v zniZzenej hodnote. Vyvoz a dovoz v
pripadoch 2., 6., 8., 10., 12., 14. vykonalo vozidlo s ECV V., kym v 4. pripade sa vyvoz uskuto&nil
vozidlom s ECV I., spitny prevoz vozidlom s ECV V..

Uvedené¢ faktury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za februér 2006, danovy
organ vratil DPH v sume XX. XXX. XXX HUF dna 3. maja 2006 pre P. Kft. 3 obzalovany T. T. sa na



neopravnenom vrateni DPH podiel'al vo vyske XX . XXX. XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D. T. a 10.
obzalovany N. J. sa na neoprdvnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 5.
obzalovany X. K., 9. obzalovany V. Y., 14. obzalovany B. T., 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P.

T., 17. obzalovana X. J., 19. obzalovany G. E. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske
XX XXX. XXX HUF.

Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky

marec 2006

1.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX. XXX. XXX X.XXX.XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

2. P. Kft. - R. W. Ltd. XXXX/XXX XX.XXX.XXX Presmerovana spat’
XXXX/XXX

3.D. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X.XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

4. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Presmerovana spit’
5.0. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXX XX XXX XXX X.XXX. XXX

6. P. Kft. - M. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX - Odpredana d’alej a vratena
7. Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX. XXX X.XXX. XXX

8. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Vratena

9.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX. XXX X. XXX.XXX

10. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX - Vratena

11.0. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXX XX. XXX. XXX X. XXX. XXX

12. P. Kft. - M. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Odpredana d’alej a vratena do
Madarska

13.0. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXX XX XXX XXX X.XXX. XXX

14. P. Kft. - M. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Odpredana d’alej a vratena do
Mad’arska

15. D. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X. XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

16. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Presmerovana spét’
17.D. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

18. P. Kft. - B.. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX -

19.0. Kft.- Q. Kft. S. Fiktivnu podfakturu poskytla Q. Blok faktur je neskorsi

20.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X. XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

21. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V.
22.0. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu podfaktaru dala Q.. S., blok faktur je neskorsi

23.Q. - P. Kft. XX/XXXXXX X. XXX XXX X. XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

24. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V.

25. O. Kft. - Q. Kft- S. Fiktivhu podfaktaru dala Q.. S., blok faktur je neskorsi

26. Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX . XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX



XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

27. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX . XXX. XXX - Prepravu vykonal V.
28. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivhu podfaktiru dala Q.. S., blok faktur je neskors$i
29.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX. XXX. XXX X. XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

30. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V.
31.0. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu podfaktaru dala Q.t. S., blok faktur je neskorsi
32. Q. Kft. - P. Kft. .

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

33. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V.
34.B. Kft. - I. Kft. V. Fiktivnu podfakturu poskytla W. G. XXXXXXX

35. 1. Kft. - P. Kft. G. XX. XXX . XXX X.XXX. XXX

36. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V.
37. B. Kft. - . Kft. V. Fiktivnu podfaktiru poskytla W. faktara je skorsia ako blok
38. L. Kft. - P. Kft. G.

39. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX. XXX. XXX - Prepravu vykonal V. L.
40. B. Kft. - 1. Kft. V. Fiktivu podfaktaru poskytla W. J.. E.

41. I. Kft. - P. Kft. G. XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

42. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V. Y. 1.-XXX

V pripadoch 2., 4., 6., 8., 10., 12, 14. a 16. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezndm
osoby vo Svajéiarsku vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spat’ do Mad’arska. V ramci
toho tovar nadobudnuty spoloénostou R. W. Ltd. sa dostal k S. s.r.o. Dalej M. Ltd. fiou nadobudnuté
produkty dodala pre D. Ltd. Aj tento tovar sa vratil do krajiny cez firmu S. s.r.o0. V tychto pripadoch bol
tovar dovezeny spit’ do krajiny s totoznou hmotnost'ou, ale v znizenej hodnote. V 14. pripade sa tovar
nadobudnuty spolo¢nostou R. W. Ltd. dostal ku N. J. Kft., ktord vykonala import tovaru s totoZznou
hmotnostou ale za zlomok jeho hodnoty. Vyvoz a dovoz v pripadoch 2., 6. vykonalo vozidlo s ECV V.,
v pripadoch 8., 10., 12. vozidlo s ECV V., kym v 14. pripade vozidlo s ECV T..

Uvedené faktary o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za marec 2006, dafiovy
organ vratil DPH v sume XXX.XXX.XXX HUF dna 6. marca 2006 /sic orig./ pre P. Kft. 3 obzalovany
T. T. sa na neopravnenom vrateni DPH podielal vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D.
T. a 10. obzalovany N. J. sa na neopravnenom vrateni DPH podiel’ali vo vyske XX.XXX. XXX HUF, 5.
obzalovany X. K., 9. obZalovany V. Y., 14. obzalovany B. T., 15. obZalovany S. G., 16. obzalovany P.
T., 17. obzalovana X. J., 19. obzalovany G. E. sa na neoprdvnenom vrateni DPH podielali vo vySke
XX.XXX. XXX HUF, 6. obzalovana N. O., 20. obzalovany X. B., 21. obzalovany B. D. sa na
neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX. XXX. XXX HUF.

Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky

april 2006

1.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX.XXX. XXX X. XXX.XXX

2. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Vratend do Mad’arska
3.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX XXX X. XXX. XXX

4. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Vratend do Mad’arska
5.Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX XXX X. XXX.XXX

6. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Vratena do Mad’arska
7. 0. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXXX XX XXX. XXX X.XXX. XXX



8. P. Kft. - M. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Odpredana d’alej a vratena do Mad’arska
9. P. S. - G. XXXXXXXXXX X XXX XXX X.XXX. XXX

XXXXXXXXXX X XXX XXX XXX XXX

XXXXXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXXX

10. G. G. Kft. - P. Kft. XXXX/XX XX. XXX. XXX X. XXX. XXX

XXXX/XX XX XXX XXX X XXX XXX

11. P. Kft. - P. T.. G. XX/XXXX XX XXX XXX X.XXX. XXX

G. XX/XXXX XX XXX XXX X XXX XXX

G, XX/XXXX XX XXX XXX X XXX XXX

12. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Vratena do Mad’arska

13. Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

14. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Vratena do Mad’arska

15. O. Kft. - P. Kft. XXXX/XXXXXX XX XXX. XXX X.XXX.XXX

16. P. Kft. - M. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Odpredana d’alej a vratena do
Madarska

17. P. S. - G. XXXXXXXXXX XX XXX XXX X. XXX. XXX

18. G. Kft. - P. Kft XXXX/XX XX.XXXXXX X.XXX. XXX

19. P. Kft. - P. Kft. G. XX/XXXX XX XXX XXX X.XXX. XXX

G, XX/XXXX XX XXX XXX X XXX XXX

G. XX/XXXX XX XXX XXX X XXX. XXX

20. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX -

21. B. Kft. - . V. XXXXXXX Fiktivnu podfaktaru poskytla W. J.. E.

22. 1. - P. Kft. G. XXXXXX XX XXX XXX X.XXX. XXX

23. P. Kft. - C. Q..(mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V. Y. I.

24. B. Kft. - I. V. XXXXXXX - Fiktivhu podfaktiru poskytla W. J.. E.

25. 1. - P. Kft. G. XXXXXX XX XXX. XXX X.XXX. XXX

26. P. Kft. - C. Q..(mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX -

27. B. Kft. - I. V. XXXXXXX - Fiktivnu podfaktiru poskytla W. J.. E.

28. 1. - P. Kft. G. XXXXXX XX.XXX. XXX X. XXX. XXX

29. P. Kft. - C. Q..(mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
30.D. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

31. P. Kft. - B. XXXX/XXX XX.XXX. XXX -

32. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu podfaktaru poskytla Q. J.. S. Blok faktur je neskor$i ako faktura
33. Q. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

34. P. Kft. . Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX. XXX.XXX - Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
35. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivau podfaktaru poskytla Q. J.. S. Faktira je skor$ia ako blok faktir
36. Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X.XXX. XXX X. XXX. XXX

OX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

37. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX - Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
38. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu podfaktaru poskytla Q. J.. S. Faktira je skor$ia ako blok faktir
39. Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX



XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX
XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX
40. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX

Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky

april 2006

41. O.-]. Kft. - Q. Kft S. Fiktivnu podfaktiaru dala Q. J.. S. Faktura je skor$ia ako blok faktir

42. Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X.XXX.XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

43. P. Kft. - Q. s.r.o. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. . XXX
44. O.K Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu podfaktiru dala Q. J.. S. Faktara je skorsia ako blok faktar

45. Q. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX X.XXX. XXX X. XXX.XXX

46. P. Kft. - Q. s.r.o. ( v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
47. B. Kft. - I. Kft. V. Fiktivhu faktaru poskytla W. J.. V XXXXXX

48. I. Kft. - P. Kft. G. XXXXXX XX. XXX. XXX X. XXX. XXX

49. P. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX

50. B. Kft. -I. Kft. V. Fiktivou podfaktiru dala W. J.. E. XXXXXX

51. L Kft. - P. Kft. G. XXXXXX XX XXX XXX X XXX. XXX

52. P. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/XXX XX. XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
53. B. Kft. - . Kft. V. Fiktivau podfaktiru dala W. Bt. E. XXXXXX

54. 1. Kft. - P. Kft. G. XXXXXX XX XXX XXX X. XXX. XXX

55. P. Kft. - Q. s.r.o. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
56. B. Kft. - . Kft. V. XXXXXXX Fiktivau podfakturu dala W. Bt. E. XXXXXX

57. L. Kft. - P. Kft. G. XXXXXX XX XXX XXX X.XXX.XXX

58.P. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX

V pripadoch 2., 4., 6., 8., 12., 14. a 16. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname
osoby vo Svajéiarsku vymenili a dodévku s totoznou hmotnostou priviezli spit do Mad’arska. V ramci
toho tovar nadobudnuty spolo¢nostou R. W. Ltd. sa dostal k S. s.r.o. Dalej M. Ltd. fiou nadobudnuté
produkty dodala pre D. Ltd. Aj tento tovar sa vratil do krajiny cez firmu S. s.r.o0. V tychto pripadoch bol
tovar dovezeny spat do krajiny s totoznou hmotnost'ou, ale v zniZzenej hodnote. Vyvoz a dovoz v
uvedenych pripadoch vykonalo vozidlo s ECV V.. V pripadoch 20., 23., 26., 29. a 31. doslo k predaju
GPS modulov opatrenych faloSnym certifikdtom kvality pre C. Q.., ktora nevykonavala redlnu
obchodnt ¢innost’.

Uvedené faktury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za april 2006, danovy
organ vratil DPH v sume XXX.XXX. XXX HUF dna 6. jala 2006 pre P. Kft. 3 obzalovany T. T. sa na
neopravnenom vrateni DPH podielal vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D. T. a 10.

obzalovany N. J. sa na neoprdvnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 5.
obzalovany X. K., 15. obzalovany P. T. /sic orig./ sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske
XX.XXX. XXX HUF, 14. obzalovany B. T., 15. obzalovany S. G., 17. obzalovana X. J. sa na
neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 19. obzalovany G. E. sa na
neopravnenom vrateni DPH podielal vo vy$ke XX. XXX. XXX HUF, . obzalovana N. O., 20. obzalovany
X. B., 21. obzalovany B. D. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX.XXX.XXX HUF,
9. obzalovany V. Y. vo vyske XX. XXX.XXX HUF, 24. obzalovany B. S. G. vo vyske XX . XXX. XXX

HUF, 25. obzalovany W. B. vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 26. obzalovany D. L. vo vyske
XX XXX. XXX HUF.

Trasa dodavky Cislo faktury Hodnota faktiry Vy$ka DPH DalSie priznaky

méj 2006



1.0. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX. XXX X. XXX.XXX

2. P. Kft. - M. Ltd. XXXX/XXX XX. XXX.XXX Preposlana d’alej, vratend do Mad’arska
3. O. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX XXX X.XXX.XXX

4. P. Kft. - M. Ltd. XXXX/XXX XX.XXX.XXX Preposlana d’alej, vratend do Mad’arska
5. P. Kft. - G. G. XXXXXXXXXX XXX XXX XX. XXX

XXXXXXXXXX X XXX XXX XXX XXX

XXXXXXXXXX X XXX XXX XXX XXX

6. G. Kft. - P. Kft. XXXX/XX X.XXX. XXX X.XXX. XXX

7. P. Kft. - P. Kft. G. XX/XXXX X. XXX. XXX X. XXX. XXX

8. P. Kft. - R. W. Ltd. (mimo EU) XXXX/XXX X.XXX.XXX Vrétenie

9.0. Kft. - P. Kft. XX/XXXXXX XX XXX. XXX X. XXX.XXX

10. P. Kft. - M. Ltd. XXXX/XXX XX.XXX.XXX Odpredana d’alej, vratena do Mad’arska
11.B. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX Fiktivnu faktiru poskytla W. J.. E.

12. 1. Kft. - P. Kft. G. XXXXXXX XX XXX. XXX X. XXX. XXX

13. P. Kft. - C. Q..(mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX

14. B. Kft. - . Kft. V. XXXXXXX - Fiktivnu faktaru poskytla W. J.. E.

15. . Kft. - P. Kft. G. XXXXXXX XX XXX XXX X. XXX . XXX.

16. P. Kft. - C. Q..(mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX

17. B. Kft. - [. Kft. V. XXXXXXX Fiktivou faktaru poskytla W. J.. E.

18. L. Kft. - P. Kft. G. XXXXXXX XX . XXX. XXX X. XXX. XXX

19. P. Kft. - C. Q..(mimo EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX

20. O. Kft. - Q. S. Fiktivnu faktaru poskytla Q. J.. S. Faktura je skor§ia ako blok faktur
21. Q. - P. Kft.

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

X/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

22. P. Kft. - Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
23. O. Kft. - Q. S. Fiktivnu faktaru poskytla Q. J.. S.

24. Q. - P. Kft. XX/XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

25. P. Kft. - Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
26. O. Kft. - Q. S. Fiktivnu fakturu poskytla Q. Bt. S.

27. Q. - P. Kft. XX/XXXXXX X. XXX XXX X. XXX.XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

28. P. Kft. - Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX

29. O. Kft. - Q. S. Fiktivnu faktaru poskytla Q. J.. S.

30. Q. - P. Kft. XX/XXXXXX XX . XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

31. P. Kft. -Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX

32. O. Kft. - Q. S. Fiktivnu faktaru poskytla Q. J.. S.

33. Q. - P. Kft. XX/XXXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX



XX/XXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

34. P. Kft. Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX

35. B. Kft. -I. Kft. V. XXXXXXX Fiktivnu faktiru poskytla W. J.. E.

36. 1. Kft. - P. Kft. G. XXXXXXX XX. XXX. XXX X.XXX. XXX

37. P. Kft. - Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX. XXX Prepravu vykonal V. Y. M. I. - XXX
38. B.- N. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX Fiktivnu faktaru poskytla W. J.. E.

39. L. Kft. - P. Kft. G. XXXXXXX XX XXX. XXX X.XXX. XXX

40. P. Kft. - Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX

41. B. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX Fikivnu faktaru poskytla W. J.. E.

42. 1. Kft. -P. Kft. G. XXXXXXX XX XXX. XXX X. XXX. XXX

43. P. Kft. - Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX

44. B. Kft. I. Kft. V. XXXXXXX Fiktivnu faktaru poskytla W. J.. E.

45. 1. Kft. - P. Kft. G. XXXXXXX XX. XXX XXX X. XXX. XXX

46. P. Kft. - Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
47. B. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX Fiktivnu faktaru poskytla W. J.. E.

48. 1. Kft. - P. Kft. G. XXXXXX XX.XXX.X.XXX.XX

49. P. Kft. - Q. Kft. (v ramci EU) XXXX/XXX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX

V pripadoch 2., 4., 6., 8. a 10. sadu dokladov k vyrobkom dodanym do zahrani¢ia nezname osoby vo
Svajéiarsku vymenili a dodavku s totoznou hmotnostou priviezli spat’ do Mad’arska. V ramci M. Ltd.
flou nadobudnuté produkty dodala pre D. Ltd., odkial sa tovar v 2. pripade cez W. Kft., kym v
pripadoch 4., 8. a 10. cez N. Kft. dostal spéat’ do krajiny s totoznou hmotnost'ou, ale v znizenej hodnote.
Vyvoz a dovoz v uvedenych pripadoch vykonalo vozidlo s ECV T.. V pripadoch 13., 16., 19. doslo k
predaju GPS modulov opatrenych faloSnym certifikatom kvality pre C. Q.., ktora nevykonaval realnu
obchodnu ¢innost’.

Uvedené faktury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za m4j 2006, danovy
organ vratil DPH v sume XXX.XXX. XXX HUF dia 3. augusta 2006 pre P. Kft. 3 obzalovany T. T. sa
na neopravnenom vrateni DPH podiel'al vo vyske XX. XXX. XXX HUF, 4. obzalovany Dr. D. T. a 10.

obzalovany N. J. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 5.
obzalovany X. K. vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 15. obzalovany P. T. vo vySke XX.XXX.XXX HUF,

14. obzalovany B. T., 15. obzalovany S. G., 17. obzalovana X. J. vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 19.
obzalovany G. E. vo vZzske XX.XXX.XXX HUF, 6. obzalovand N. O., 20. obzalovany X. B., 21.
obzalovany B. D. sa na neopravnenom vrateni DPH podielali vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 9.
obzalovany V. Y. vo vys§ke XX.XXX.XXX HUF, 24. obzalovany B. S. G. vo vys§ke X.XXX. XXX HUF,
25. obzalovany W. B. vo vyske X.XXX.XXX HUF, 26. obzalovany D. L. vo vy§ke X.XXX.XXX HUF.

V mene Tetravent Kft. 1. obzalovany J. E., nevediac o tom, Ze obchody sa zameriavali na daiiovy Unik,
poziadal o vratenie DPH v celkovej vyske X. XXX. XXX.XXXX HUF. Na sume neopravnene vratenej
DPH sa jednotlivi obZalovani podielali nasledovne: 3. obzalovany T. T. vo vySke XXX.XXX.XXX.
HUF, 4. obzalovany Dr. D. T. vo vySke XXX.XXX.XXX HUF, 5. obzalovany X. K. vo vyske
XXX XXX. XXX HUF, 6. obzalovana N. O. vo vyske XX.XXX. XXX HUF, 9. obzalovany V. Y. vo
vyske XXX. XXX.XXX HUF, 10. obzalovany N. J. vo vyske XXX.XXX.XXX HUF, 14. obzalovany B.
T. vo vyske XXX.XXX.XXX HUF, 15.obzalovany S. G. vo vyske XXX.XXX.XXX HUF, 16.
obzalovany P. T. vo vyske XXX.XXX.XXX HUF, 17. obZalovana X. J. vo vys§ke XXX. XXX. XXX
HUF, 19. obzalovany G. E. vo vySke XXX.XXX.XXX. HUF, 20. obzalovany X. B. vo vySke
XX.XXX. XXX HUF, 21. obzalovany B. D. vo vy$ke XX.XXX.XXX,24 obzalovany B. S. G. vo vyske
XX XXX. XXX HUF, 25. obzalovany W. B. vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 26. obzalovany D. L. vo
vyske XX. XXX. XXX HUF, resp. v tulohe vystavovatelov faktur.

II. FAKTURACIE SPOLOCNOSTI P.Trasa dodavky Cislo faktary Hodnota faktary Vyska DPH Dalsie
priznaky



szeptember 2006
1. O. Bt. - P. Kft. S.
2. P. Kft. - B. Kft. S. XXXXXX Faktura je skorsia ako blok fakttr
3.B. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX
4.1. Kft.-P. K. XXXXXX XX XXX. XXX X. XXX. XXX
P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/X XX.XXX.XXX
0. XX Bt. - P. Kft. S.
P. Kft. - B. Kft. S. XXXXXX
B. Kft. - . Kft. V. XXXXXXX
I Kft. - P. Kl XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX
P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/X
. O. Bt. - P. Kft. S.
P. Kft. - B. Kft. S. XXXXXX
B. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX
14. . Kft. - P. Kl XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX
15. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/X XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
16.0. Bt. - P. Kft. S. -
17.P. Kft. - B. Kft. S. XXXXXX
18. B. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX
19.1. Kft. - P. G. XXXXXX XX XXX. XXX X. XXX. XXX
20. P. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/X XX. XXX. XXX

Uvedené faktury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za september 2006, kde
ziadal o vratenie DPH v hodnote XX.XXX.XXX HUF, avsak danovy organ jeho Ziadosti nevyhovel pre
podozrenie z danového podvodu. Na zaklade zmluvy o revolvingovom tuvere banka Raiffeissen vyssie
uvedent sumu DPH zaplatila na zaklade listu o ¢erpani pre P. Kft. 5. obzalovany X. K., 6. obzalovana N.
0., 20. obzalovany X. B., 21. obzalovany B. D., 22. obzalovany P. B. sa podielali na vrateni
XX.XXX. XXX HUF, kym 9. obzalovany V. Y. na vrateni X. XXX.XXX HUF.

Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky

oktober 2006

1. O. XX Bt. - P. Kft. S.

2. P. Kft. - B. Kft. S. XXXXXXX

3.B. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX

4.1. Kft.-P. G. XXXXXX XX XXX XXX X. XXX . XXX

5. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/X XX XXX . XXX

6. O. Bt. - P. Kft. S.

7. P. Kft. - B. Kft. S. XXXXXX/XXX.

8. B. Kft. - I. Kft. V. XXXXXXX

9. 1. Kft. - P. G. XXXXXX XX . XXX. XXX X. XXX.XXX

10. P. Kft. - Q. (v ramci EU) XXXX/X XX XXX . XXX

11.P. S. Kft. - G. - G. Kft. XXXXXXXXXX XX. XXX XXX X. XXX. XXX
AXXXXXXXXX X XXX XXX X XXX XXX
XXXXXKXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX
XXXXXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX
XXXXXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

12.P. - P. G. XX/XXXX XX. XXX . XXX XX.XXX. XXX

13. P. - B. (v ramci EU) XXXX/X XX . XXX. XXX

14. P.-S. - G. XXXXXXXXXX XX XXX XXX X. XXX . XXX
XXXXXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX
XXXXXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

15.G. - G. Kft. - P. XXXX/XX XX. XXX . XXX X. XXX. XXX
XXXX/XXX XX XXX XXX X XXX XXX



16. P. - P. G. XX/XXXX XX XXX . XXX XX.XXX. XXX

17. P. - B. (v ramci EU) XXXX/X Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX

Uvedené faktiury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za oktdber 2006, kde
ziadal o vratenie DPH v hodnote XX.XXX.XXX HUF, avsak danovy organ jeho Ziadosti nevyhovel pre
podozrenie z danového podvodu. Na zaklade zmluvy o revolvingovom tuvere banka Raiffeissen vyssie
uvedent sumu DPH zaplatila na zaklade listu o ¢erpani pre P. Kft. 5. obzalovany X. K., 6. obzalovana N.
0., 20. obzalovany X. B., 21. obzalovany B. D., 22. obzalovany P. B., 9. obzalovany V. Y. sa podielali

na vrateni X.XXX.XXX HUF, kym 24. obzalovany B. S. G. na vrateni XX.XXX.XXX HUF, 25.
obzalovany W. B. na vrateni XX.XXX.XX1 HUF, 26. obzalovany D. L. na vrateni XX.XXX.XXX HUF.
Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky

november 2006

I. P.-S. T.- G.-G. XXXXXXXXXX X. XXX . XXX XXX. XXX

XXXXXXXXXX XX XXX XXX XX XXX XXX

2.G.. - P. XXXX/XXX XX XXX XXX XX XXX. XXX

3.P. - P.G. XXX/XXXX XX XXX. XXX XX.XXX. XXX

4. P. - B..(v ramci EU) XXXX/XX XX.XXX. XXX

5. P.-S. - G XXXXXXXXXX X XXX XXX XXX XXX

XXXXXXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

6.G. Kft. - P. XXXX/XXX XX.XXX. XXX XX.XXX. XXX

7. P. - P. G. XXX/XXXX XX XXX XXX XX XXX. XXX

8.P. - B..(v ramci EU) XXXX/XX XX.XXX. XXX

9.P.-S. - G.-G. XXXXXXXXXX XX XXX XXX X.XXX.XXX

10.G. Kft. - P. XXXX/XXX XX. XXX . XXX X.XXX. XXX

11. P. - P. G. XXX/XXXX XX XXX XXX X.XXX. XXX

12.P. - B. Q. Y. N..(v ramci EU) XXXX/XX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
Uvedené faktary o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za november 2006, kde
ziadal o vratenie DPH v hodnote XX.XXX.XXX HUF, avsak danovy organ jeho Ziadosti nevyhovel pre
podozrenie z danového podvodu. Na zaklade zmluvy o revolvingovom tuvere banka Raiffeissen vysSie
uvedent sumu DPH zaplatila na zaklade listu o Cerpani pre P. Kft. 24. obzalovany B. S. G. sa podiel’al na
vrateni XX.XXX.XXX HUF, 25. obzalovany W. B. na vrateni XX.XXX.XXX HUF, 26. obzalovany D.
L. na vrateni XX. XXX.XXX HUF.

V mene P. Kft. 1. obzalovany J. E., nevediac o tom, Ze obchody sa zameriavali na dafiovy tnik, poziadal
o vratenic DPH v celkovej vyske XX. XXX. XXX HUF. Na sume neopravnene vratenej DPH sa jednotlivi
obzalovani podielali nasledovne: 5. obzalovany X. K. vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 6. obzalovana N.
0. vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 9. obzalovany V. Y. vo vySke XX.XXX.XXX HUF, dalej 15.
obzalovany S. G., 16. obzalovany P. T., 17. obzalovana X. J., 20. obzalovany X. B., 21. obzalovany B.
D., 22. obzalovany P. B. vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 24. obzalovany B. S. G. vo vyske
XX.XXX. XXX HUF, 25. obzalovany W. B. vo vySke XX.XXX.XXX HUF, 26. obzalovany D. L. vo
vyske XX. XXX. XXX HUF, resp. v tlohe vystavovatelov faktir.

I11. FAKTURAQIE SPOLOCNOSTI E. Kft. )
Trasa dodavky Cislo faktiry Hodnota faktiry Vyska DPH DalSie priznaky

september 2006

1. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu faktaru poskytla Q. J.. S. Faktura je skorSia ako blok fakttr

S.

2. Q. Kft. - E. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

3. E. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/X XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
4. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu faktiru poskytla Q. J.. S.



S.

5. Q. Kft. - E. Kft. XX/XXXXXX XX XXX XXX X.XXX.XXX
XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

6. E. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/X XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
7. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu faktaru poskytla Q. J..

S.

8. Q. Kft. - E. Kft. XX/XXXXXX XX . XXX. XXX X.XXX.XXX
XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

9. E. Kft. - Q. s.r.0. (v ramci EU) XXXX/X Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX
10. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu faktaru poskytla Q. J.. S.

S.

11. Q. Kft. - E. Kft. XX/XXXXXX XX.XXX. XXX X.XXX. XXX
XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

12. E. Kft. - Q. Kft. XXXX/X XX. XXX. XXX

Uvedené faktary o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za september 2006, kde
ziadal o vratenie DPH v hodnote XX.XXX. XXX HUF, avSak datiovy organ jeho ziadosti nevyhovel pre
podozrenie z danového podvodu. Na zaklade zmluvy o revolvingovom tuvere banka Raiffeissen vysSie
uvedent sumu DPH zaplatila na zaklade listu o ¢erpani pre P. Kft. 3. obzalovany T. T., 5. obzalovany X.
K., 14. obzalovany B. T., 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P. T., 17. obzalovana X. J., 19.
obzalovany G. E. sa podielali na vrateni XX.XXX. XXX HUF, kym 9. obzalovany V. Y. na vrateni
XX XXX. XXX HUF.

Trasa dodavky Cislo faktury Hodnota faktary Vyika DPH DalSie priznaky

2006 oktober

13. O. Kft. - Q. S. XXXX/XXXX Fiktivnu faktiru poskytla Q. J.. S.

S.

14. Q. Kft. -E. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

15. E. Kft. - Q. Kft. XXXX/X XX.XXX. XXX Prepravu vykonal V. Y. I. - XXX

16. O. Kft. - Q. Kft. S. Fiktivnu faktaru poskytla Q. J.. S.

17. E. Kft. - Q. Kft. XX/XXXXXX X. XXX. XXX X.XXX. XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX XX XXX XXX X XXX XXX

XX/XXXXXX X XXX XXX X XXX XXX

18. E. Kft. - Q. Kft. XXXX/XX XX.XXX.XXX Prepravu vykonal V. Y. L. - XXX

Uvedené faktury o nadobudnuti tovaru J. E. uviedol vo svojom priznani k DPH za september 2006, kde
ziadal o vratenie DPH v hodnote XX.XXX.XXX HUF, avSak danovy organ jeho Ziadosti nevyhovel pre
podozrenie z danového podvodu. Na zaklade zmluvy o revolvingovom tuvere banka Raiffeissen vyssie
uvedenu sumu DPH zaplatila na zaklade listu o ¢erpani pre P. Kft. 3. obzalovany T. T., 5. obzalovany X.
K., 9. obzalovany V. Y., 14. obzalovany B. T., 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P. T., 17.
obzalovana X. J., 19. obzalovany G. E. sa podielali na vrateni XX. XXX.XXX HUF.

V mene E. Kft. 1. obzalovany J. E., nevediac o tom, Ze obchody sa zameriavali na danovy unik, poziadal
o vratenie DPH v celkovej vySke XX. XXX. XXX HUF. Na sume neopravnene vratenej DPH vo vySke sa
jednotlivi obzalovani podiel'ali nasledovne: 3. obzalovany T. T. vo vyske XX.XXX.XXX HUF, 5.
obzalovany X. K. vo vy§ke XX.XXX. XXX HUF, 9. obzalovany V. Y. vo vyske XX.XXX.XXX HUF,



14. obzalovany B. T., 15. obzalovany S. G., 16. obzalovany P. T., 17. obzalovana X. J., 19. obZalovany
G. E. vo vyske XX.XXX. XXX HUF, resp. v ulohe vystavovatelov faktar ",

za ¢o mu bol ulozeny trest odiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky s tym, Ze trest odnatia slobody sa
vykona v ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupiiom strazenia,

uznava vo vyroku o vine a treste odnatia slobody na izemi Slovenskej republiky a v rozsahu, v ktorom
sa tyka trestu odnatia slobody na izemi Slovenskej republiky sa vykona.

III. Podl'a § 517 ods. 2 Trestného poriadku v spojeni s § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona odstideny
X. K. vykona trest odinatia slobody bez jeho premeny v ustave na vykon trestu odiatia slobody s
minimalnym stupfiom strazenia.

Odovodnenie

Krajsky std v Nitre rozsudkom, sp. zn. 4Ntc/2/2021 z 1. jula 2021 (d’alej aj ,,rozsudok krajského sudu')
vo vyroku v bode I. postupom podla § 17 ods. 1 zékona €. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone
rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odilatim slobody v Eurdpskej unii a o zmene a
doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vdzby, v zneni neskor$i predpisov (d’alej len ,,zakon
¢.549/2011 Z. z.") uznal na uzemi Slovenskej republiky rozsudok Sudnej stolice hlavného mesta z 18.
aprila 2017, sp. zn. 36.B.1236/2009/317, pravoplatny s rozsudkom Tabularneho sudu hlavného mesta
ako druhostupniového sudu z 25. juna 2020, sp. zn. 4.Bf.6/2020/11 ako justiénych orgédnov Mad’arska,
ktorym bol ob¢an Slovenskej republiky X. K., nar. XX. [. XXXX v L. X., trvale bytom L. X., L. Q.
XXA (dalej aj ,,odsudeny") uznany za vinného zo spachania zloCinu rozpoétového podvodu ako
pokracovaci trestny ¢in podla § 396 ods. 1, ods. 5 pism. a) Trestného zdkona Madarska a z 3-
nasobného prefinu pouzivania falo§nej stkromnej listiny ako pokracovaci trestny ¢in podla § 345
Trestného zdkona Mad’arska spachaného ako pomocnik, za ¢o bol odstideny k trestu odiiatia slobody vo
vymere 2 (dva) roky s tym, Ze trest odnatia slobody sa vykona v ustave na vykon trestu odiatia slobody
so strednym stupfiom strazenia a vo vyroku v bode II. postupom podla § 517 ods. 2 Trestného
poriadku a § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona rozhodol tak, ze odsudeny bude vo vykone trestu
odnatia slobody pokra¢ovat’ bez jeho premeny v tstave na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupniom strazenia.

Proti rozsudku krajského stidu podal odsudeny, prostrednictvom obhajcu JUDr. Martina Kanasa,
advokata v Nitre, odvolanie doru¢ené Krajskému sudu v Nitre 11. augusta 2021, v ktorom uviedol, ze
povazuje rozsudok Krajského sadu v Nitre za nezédkonny, poruSujuci zakladné prava odstudeného.
Odsudeny je slovenskej nadrodnosti a mad’arsky jazyk neovlada, pricom v konani v Mad’arskej republike
nemal tlmocnika a celé konanie povazuje za ucelové, nakolko procesu nerozumel a nevedel sa branit’.
Potvrdzuje to skuto¢nost’, ze hlavni aktéri, ktori preberali peniaze, boli nakoniec oslobodeni a odstideny
bol vtiahnuty do nejakého retazca. Ulozeny trest je preto rovnako ako samotné odstidenie nezdkonny.
Navrhol preto zrusit' rozsudok krajského sudu a vratit' vec krajskému stdu. Oznamil zaroven zmenu
adresy bydliska odstideného a to G. XXXX/XX, L. X..

Odvolanie odstideného bolo dorucené na vyjadrenie Krajskej prokuratire v Nitre, ktora sa do Casu
rozhodovania Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky o podanom odvolani odstideného nevyjadrila.

Odvolanie odstudeného bolo spolu s trestnym spisom predloZzené NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky
dna 20. augusta 2021.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolacina neverejnom zasadnuti konanom dna 29.
septembra 2021 preskumal zédkonnost’ a odovodnenost’ napadnutého rozsudku ako aj spravnost’ postupu
konania, ktoré mu predchédzalo a zistil, Ze odvolanie odstideného je pripustné a bolo podané opravnenou
osobou (§ 15 ods. 5 prva veta zédkona ¢. 549/2011 Z. z.), v zdkonom stanovenej lehote a na prisluSnom
sude (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku) a dospel k zaveru, ze napadnuty rozsudok krajského sudu je
potrebné zrusit, aj ked’ z iného dévodu ako uvadzal odstideny X. K., av8ak s rovnakym vysledkom -
uznanim cudzieho rozhodnutia Najvy$§im sudom Slovenskej republiky.

Podl'a § 15 ods. 5 zakona ¢. 549/2011 Z. z. proti rozhodnutiu podla odseku 1lje pripustné odvolanie,
ktoré moze podat’ odsudeny alebo prokurator. Odvolanim nemozno napadnit’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom S§tate. Odvolaniema odkladny Géinok.

Podl'a § 29 zakona ¢. 549/2011 Z. z., ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie podla tohto zédkona
sa pouzije Trestny poriadok.

Podl'a § 518 ods. 4 Trestného poriadku proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné
odvolanie, ktoré moéze podat’ odsudeny, prokuritor alebo minister spravodlivosti. Odvolaci sud na
neverejnom zasadnuti odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dovodné. Ak odvolanie nezamietne, zru$i
napadnuté rozhodnutie a po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie
rozhodnutie uznava, alebo neuznava.

Podl'a § 163 ods. 3 Trestného poriadku vyrok, ktorym sa obZalovany uznava za vinného, alebo ktorym
sa spod obzaloby oslobodzuje, musi presne oznaCovat’ trestny €in, ktorého sa vyrok tyka, a to nielen
zakonnym pomenovanim a uvedenim pravnej kvalifikacie, ale aj uvedenim miesta, ¢asu a spdsobu
spachania, pripadne aj s uvedenim inych skutoCnosti potrebnych na to, aby skutok nemohol byt
zameneny s inym, ako aj uvedenim vSetkych zakonnych znakov vratane tych, ktoré odévodnuju ur¢itt
trestnu sadzbu.

Podla § 515 ods. 1 Trestné¢ho poriadku vykonat' rozhodnutie sudu iného Statu v trestnej veci (d’alej len
,»cudzie rozhodnutie"), ktorym sa ulozil trest, mozno na tzemi Slovenskej republiky, len ak bolo uznané
slovenskym sudom.

Podla § 515 ods. 2 pism. b) Trestné¢ho poriadku cudzie rozhodnutie mozno uznat’ vo vyroku, ktorym
bol ulozeny trest odnatia slobody alebo podmiene¢ny trest odnatia slobody.

Pokial’ ide o otazku uplnosti vyrokovej Casti rozsudku krajského sudu, Najvy$si sud Slovenskej
republiky konStatuje, Ze v danom pripade musi byt jeho stcastou aj vyrok o vine. Stu¢astou vyroku
rozsudku o uznani a vykone cudzieho rozhodnutia je vzdy cely vyrok o vine uznavaného rozsudku
(popis skutku aj pravna kvalifikacia), inak by cudzie rozhodnutie nemohlo mat’ rovnaké uc¢inky ako
rozsudok slovenského sudu (stanovisko ¢. 17 uverejnené¢ v Zbierke stanovisk NajvyssSieho sudu a
rozhodnuti sudov Slovenskej republiky ¢. 2/2019).

Ustanovenie § 515 ods. 2 Trestného poriadku taxativhe vymenuva tie druhy trestov/ochrannych
opatreni, ktoré si s prihliadnutim na existujuce alebo predpokladané¢ medzindrodné zavizky Slovenskej
republiky uznatelné (a nasledne aj vykonatelné) na jej izemi. Pokial’ teda § 515 ods. 2 pism. b)
Trestného poriadku expressis verbis stanovuje, Ze cudzie rozhodnutie mozno uznat’ vo vyroku, ktorym
bol uloZeny trest odnatia slobody alebo podmiene¢ny trest odnatia slobody, uvedené v ziadnom pripade
nemozno vykladat’ tak, Ze sud uznava len tento vyrok. Predmetom uznavacieho konania je vzdy aj vyrok
o vine. Vyrok o treste mé akcesoricky charakter a bez predchadzajiceho vyslovenia (uznania) viny,
nemoZze obstat’.

Napokon aj zo znenia § 519 ods. 1 Trestného poriadku, podla ktorého uznané cudzie rozhodnutic mé
rovnaké pravne ucinky ako rozsudok slovenského sudu, ktory (rozsudok) v zmysle § 163 ods. 3
Trestného poriadku musi obsahovat’ podrobny opis skutku tak, aby nemohol byt zameneny s inym, je
zrejmé, ze uznavaci rozsudok slovenského sudu ako justiéného organu vykonavajuceho Statu musi



obsahovat’ aj (prebrany a uznany) vyrok o vine mad’arského sudu ako organu §tatu pévodu.

Z tychto dévodov Najvys$si sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze sucastou vyrokovej Casti
uznévacicho rozsudku musi byt (v kazdom pripade) vyrok o vine a preto vyrokom I. vysSie napadnuty
rozsudok krajského sudu podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku v celom rozsahu zrusil a vyrokom II.
podla § 17 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. rozsudok mad’arského stidu (na tam uvedenom skutkovom
zaklade), ktorym bol odsudenému ulozeny trest odilatia slobody vo vymere 2 (dva) roky uznal. Taktiez
pre uUplnost” Najvyssi sud Slovenskej republiky dodéava, ze aktualizoval vo vyroku rozsudku adresu
bydliska odsudeného, ktort v podanom odvolani oznamil a to G. XXXX/XX, L. X..

Podl'a nazoru Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sa v odvolanim napadnutom rozsudku Krajsky sad
v Nitre dosledne vysporiadal so vSetkymi relevantnymi skuto¢nostami potrebnymi pre uznanie a vykon
cudzich rozhodnuti. Krajsky stid v Nitre spravne dospel k zaveru, Ze nie si dévody na odmietnutie
uznania a vykonu rozhodnutia podla § 16 zakona ¢. 549/2011 Z. z., pricom v tomto smere Najvyssi sud
Slovenskej republiky poukazuje na odovodnenie rozhodnutia Krajského sudu v Nitre.

Naviac, reagujuc na odvolanie odsudeného v tom smere, Ze nerozumie madarskému jazyku a nemal v
konani tlmo¢nika, Najvys$si stid Slovenskej republiky v stvislosti s pribratim mad’arského tImo¢nika v
konani v State povodu uvadza, Ze v ustanoveni § 16 zdk. ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone
rozhodnuti nie je medzi dovodmi odmietnutia uznania a vykonania cudzieho rozhodnutia (aj v pripade
preukazania pravdivosti tvrdenia odsudené¢ho), Ze odsudeny nerozumel jazyku, v ktorom sa viedlo
konanie v $tate povodu, teda absentuje zdkonny dovod - a to procesné pochybenie v stidnom konani v
State povodu.

Wkonavajlci Stat zaroven neskuma dovody, pre ktoré bolo rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom §tate,
pretoze slovensky sud nema v tejto otdzke zakonni pravomoc, Najvys$si sud Slovenskej republiky
dodava v suvislosti s namietkou odsudeného, ze odsudeny bol vtiahnuty so svojou obchodnou
spolo¢nost'ou do celého retazca obchodov (§ 15 ods. 5 zak. €. 549/2011).

Wychadzajuc z tychto tivah Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku
napadnuty rozsudok krajského sudu v celom rozsahu zrusil a sam podl'a§ 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011
Z. z. rozhodol tak, Ze rozsudky madarskych sudov, vratane vyroku o vine, uznal a rozhodol o ich
vykone a podla § 517 ods. 2 Trestného poriadku v spojeni s § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona
zaroven rozhodol, Ze odstdeny vykona trest odnatia slobody bez jeho premeny a to v stave na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Najvys$si sud Slovenskej republiky prihliadol
najmé na skuto¢nost’, ze odstideny podla odpisu z registra trestov Generalnej prokuratiry Slovenskej
republiky bol este v roku 2000 odstideny rozhodnutim zo dnia 13.juna 2000, spisovéa znacka 2T/84/2000
a bol mu uloZeny penazny trest 1000,00 HUF, pri¢com odsudenie bolo zahladené podla § 70 ods. 2, 3
Trestného zakona, podla § 70 ods.1 Trestného zdkona sa na pachatela hl'adi akoby nebol odsudeny.
Dalej aZ rozhodnutim mad’arského stidneho organu Kecskeméti Torvvényszék zo dita 2. marca 2017 (t.
j. po spachani predmetného trestného ¢inu), spisova znacka 3 BF.117/2016/11, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dila 2. marca 2017, bol odstideny na trest odnatia slobody v trvani jeden rok a osem
mesiacov s podmiene¢nym odkladom na tri roky a zaroven bol odsudenému ulozeny zdkaz vykonavat’
povolanie, obchodnu alebo socidlnu ¢innost’ v trvani troch rokov. Najvys$si sud Slovenskej republiky
dospel k zaveru, ze v tomto pripade boli splnené zakonné podmienky na pouzitic § 48 ods. 2 pism. a)
Trestného zakona, ked’ze odstdeny nebol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu
vo vykone trestu odnatia slobody, ktory by mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢in.

Rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky jednomyselne.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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