Najvyssi sud 3 Cdo 222/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne K. J., byvajucej v B.,
proti zalovanému Mgr. M. P., advokatovi so sidlom v B., 0 nahradu $§kody a zaplatenie
10 000 € s prislusenstvom, ktora je vedena na Okresnom sude Bratislava V pod sp. zn.
42 C 221/2012, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 30.
septembra 2013 sp. zn. 5 Co 556/2013, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Zalovanému nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava V uznesenim z0 14. juna 2013 ¢k. 42 C 221/2012-60

nepriznal zalobkyni oslobodenie od sudnych poplatkov.

Proti uvedenému uzneseniu podala Zalobkyna odvolanie. Krajsky sud v Bratislave
uznesenim z 30. septembra 2013 sp. zn. 5 Co 556/2013 napadnuté uznesenie potvrdil ako

vecne spravne (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

Uznesenie odvolacieho sudu napadla Zalobkyna dovolanim, v ktorom uviedla, Ze
uznesenia sudov oboch stupiiov spo¢ivaju na nespravnom pravnom posudeni a trvala na tom,
7e spifia podmienky stanovené v § 138 ods. 1 O.sp. pre oslobodenie od sudnych poplatkov.
Ziadala, aby dovolaci sid obe uznesenia sudov nizSich stupiiov zrugil avec vratil

prvostupiiovému sudu na d’alsie konanie.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skimal,

¢1 su splnené podmienky, za ktorych méze konat’.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych mdze
konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.). Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit,
sud urobi pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla moze pokracovat’ v konani, ale nesmie
vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania

odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241
ods. 1 veta druhd O.s.p.). Toto ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolacieho
konania, ktorej nedostatok je odstranitelny, avSak len za sucinnosti dovolatela. Ak tato

podmienka zostane nesplnena, dovolaci sud konanie zastavi.

Ugastnika, ktory poziada o ustanovenie advokata a u ktorého su predpoklady, aby bol
oslobodeny od sudnych poplatkov, stid odkaze na Centrum pravnej pomoci. O tejto moznosti

sud tcastnika pouci (§ 30 O.s.p.).

Zo spisu vyplyva, ze Okresny sud Bratislava V vyzvou z 12. maja 2014 (¢.1. 90 spisu)
vyzval zalobkyiiu, aby v lehote 10 dni zaloZila do spisu plni moc udelent advokatovi
za ucelom jej zastupovania v dovolacom konani (§ 241 ods. 4 O.s.p.) a zaroven zalobkyiu

poudil podla § 30 O.s.p. Zalobkyia uvedent vyzvu osobne prevzala 20. méaja 2014.

Dovolatel’ka v danom pripade neméd pravnické vzdelanie. Sud ju riadne poucil
0 vysSie uvedenej osobitnej podmienke dovolacieho konania (§ 241 ods. 1 veta druha O.s.p.),
ktorej nesplnenie vedie vzdy k zastaveniu dovolacieho konania. Sud prvého stupna v sulade
so zédkonom vyzval dovolatel’ku, aby mu predlozila plnit moc udelent advokatovi,
preukazujucu jej zastipenie v dovolacom konani; v stlade so zdkonom tiez dovolatel'ku
poucil o moznosti poziadat’ o ustanovenie advokata. Dovolatel’ka napriek tomu do sudneho
spisu doposial’ nezalozila plnt moc udelent advokatovi na jej zastupovanie v dovolacom

konani, ani nepoziadala o jeho ustanovenie.
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Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani

zalobkyne zastavil (§ 243¢ O.s.p. v spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.).

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p., § 146 ods. 2 O.s.p. a § 151 ods. 1 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 12. augusta 2014

JUDr. Daniela Sué¢anska,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



