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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Lesoochranarske zoskupenie VLK, ob¢ianske
zdruzenie, ICO: 31 303 862, so sidlom Tuléik &. 26, zast. JUDr. Ivetou Rajtakovou, advokatkou so
sidlom advokétskej kancelarie Stirova &. 20, 042 83 Kosice (ak-ira@stonline.sk), proti zalovanému:
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, so sidlom Namestie Cudovita Stara &. 1, 812 35
Bratislava, o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia spravneho organu, na odvolanie zalobcu proti
rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo dia 13. februara 2013 ¢. k. 2S 47/2012-108, o vydanie
opravného uznesenia, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky opravuje zahlavie a vyrok rozsudku Najvy$Sicho sudu Slovenskej
republiky zo dna 24.09.2013 sp. zn. 1 Szp/4/2013 v ¢asti oznacenia rozsudku Krajského stdu v
Bratislave tak, ze spravne mé zniet’ ¢. k. 2S 47/2012-108.

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn. 1 Szp/4/2013 zo dina 24.09.2013 zmenil rozsudok
Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 2S 47/2012-108 zo dila 13.2.2013 tak, Ze rozhodnutie Zalovaného
zru$il a vec vratil zalovanému na d’alSie konanie.

Po vyhotoveni rozhodnutia stid na zaklade navrhu na opravu zrejmych nespravnosti podaného Zzalobcom
zistil, ze pri opise rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti v zahlavi a vyroku rozsudku, v ktorom bolo
uvedené oznacenie rozsudku Krajského sudu v Bratislave €. k. 2S 56/2012-108, priCom spravne malo
byt uvedené ¢. k. 2S 47/2012-108.

Podl'a § 246¢ ods. 1 O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené v tejto ¢asti, sa pouziji
primerane ustanovenia prvej, tretej a $tvrtej ¢asti tohto zdkona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak
je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu Najvy$Sieho stidu Slovenskej republiky opravny
prostriedok nie je pripustny.



Podl'a § 164 O.s.p. std kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj

iné zrejmé nespravnosti. O oprave vydd opravné uznesenie, ktoré doru¢i ucastnikom. Pritom modze
odlozit’ vykonatel'nost’ rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost’.

S poukazom na citované zakonné ustanovenie a skuto¢nost’, Ze pri pisani vysSie uvedeného rozsudku

doslo ku zrejmej nespravnosti sud jednomyselne (§ 3 ods. 9 zak. ¢. 757/2004 Z.z.) rozhodol o oprave
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
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