Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 Szso 52/2008

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Ing. A. M., bytom v D., B.
ul. ¢. X. zastupeného JUDr. J. V., advokatom v N., H. ¢. X, proti zalovanému Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v D., Namestie slobody ¢. 1, o Ziadosti o oslobodenie od sudneho
poplatku v konani o preskimanie rozhodnutia o skonceni Statnozamestnaneckého pomeru,
o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sidu v Ziline z15. maja 2008, ¢&. k.
20S/19/2007-53, takto

rozhodol :

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline z 15. maja 2008,

¢. k. 20S/19/2007-53, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Ziline uznesenim z 15. maja 2008, ¢&. k. 20S/19/2007-53, nepriznal
zalobcovi oslobodenie od stidneho poplatku v konani o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. 00044/2007 z 11. septembra 2007, v spojeni s rozhodnutim ¢. 00044 z 31. jula
2007, o skonceni Stdtnozamestnaneckého pomeru zalobcu. V odovodneni uviedol, Ze podla
zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sadnych poplatkoch /d’alej len ,,zakon o sudnych poplatkoch*/ nie
je od povinnosti zaplatit sidny poplatok oslobodené konanie ani Zalobca, ktory Zziada
preskiimat’ rozhodnutie orgénu verejnej spravy tykajice sa skon¢enia Staitnozamestnaneckého

pomeru. Zalobca preto mé povinnost’ zaplatit’ sidny poplatok vo vyske 2 000 Sk.

Krajsky sud skumal aj ziadost' zalobcu o oslobodenie od sudnych poplatkov podla
§ 138 Obcianskeho sudneho poriadku /d’alej len ,,OSP*/, ktora bola obsiahnutd v Zalobe.
Po zhodnoteni prijmovej, majetkovej aj osobnej situdcie zalobcu s prihliadnutim aj na vysku
sudneho poplatku, krajsky std zistil, Ze Zalobca nesplituje podmienky pre oslobodenie

od stdneho poplatku.
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V¢as podanym odvolanim Zalobca ziadal, aby odvolaci sud zrusil uznesenie sudu prvého
stupila a vratil vec krajskému siidu na nové konanie. Namietal, ze krajsky sid vec nespravne
pravne posudil. Tvrdil, Ze predmetom konania je urCenie neplatnosti rozviazania pracovného
pomeru, ktoré je obsiahnut¢ v napadnutom rozhodnuti o rozviazani  jeho
Statnozamestnaneckého pomeru, a preto je oslobodeny od povinnosti platit’ sidny poplatok za
navrh podla § 4 ods. 2 pism. d) zdkona o sudnych poplatkoch. Poukézal aj na uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 27. novembra 2007, €. k. 6 Szo 154/2007, v ktorom

sud priznal oslobodenie od sudnych poplatkov v obdobnom pripade.

Pokial' ide o majetkové pomery zalobca namietal, ze krajsky sud neuplne zistil
skutkovy stav, nakolko jeho sucasné osobné, majetkové a zadrobkové pomery oddvodnuji
priznanie oslobodenia od vsetkych sudnych poplatkov. Spoluvlastnicke prava k osobnému
motorovému vozidlu, 3 — izbovému bytu a garazi podl'a nazoru zalobcu nemozno povazovat

za nadsStandardné majetkové pomery.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci /§ 10 ods. 2 OSP/ preskumal
napadnuté uznesenie v rozsahu dovodov uvedenych v odvolani /§ 212 ods. 1 OSP/ a dospel

k zaveru, ze odvolaniu zalobcu nie je mozné vyhoviet'.

Zo spisu vyplyva, ze zalobca sa svojou pdvodnou zalobou domahal presktimania
rozhodnutia zalovaného o skonceni Statnozamestnaneckého pomeru podla § 40 ods. 2
pism. a) a § 126 pism. b) zdkona ¢. 312/2001 Z. z. o Statnej sluzbe. V zalobe zaroven
poukazal na to, ze toto konanie je vecne oslobodené od sudnych poplatkov podl'a § 4 ods. 2
pism. d) zédkona o sudnych poplatkoch a zaroven Ziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov

podla § 138 OSP.

Pravne vztahy tykajuce sa povinnosti platit sudne poplatky upravuje zakon
o sudnych poplatkoch, ktory v § 4 vyslovne ustanovuje vecné a osobné oslobodenie

od povinnosti platit’ suidne poplatky.

Uvedené zakonné ustanovenie vSak neobsahuje vecné oslobodenie od sudnych
poplatkov v konani o Zzalobe, ktorej predmetom je rozhodnutie o skonceni

Statnozamestnaneckého pomeru, ani osobné oslobodenie zalobcu v takomto konani.
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Odvolaci sud zdoéraznuje, ze pracovny pomer a Statnozamestnanecky pomer nie st
totozné¢ pravne vztahy. Ich obsah nie je rovnaky aje upraveny v dvoch samostatnych
zakonoch, preto nemozno zalobcovi priznat’ oslobodenie od povinnosti platit’ sidny poplatok
podla § 4 ods. 2 pism. d) zdkona o sudnych poplatkoch. Pokial by sa oslobodenie od
povinnosti platit sudne poplatky malo vztahovat aj na konanie vo veciach sudneho
prieskumu rozhodnuti organov verejnej spravy tykajice sa ukoncenia Stditnozamestnaneckého

pomeru, muselo by takéto oslobodenie byt priamo uvedené v zakone.

Odvolaci sud povazuje za spravny pravny ndzor sudu prvého stupnia, podla ktorého

zékon o sudnych poplatkoch nemozZno pouzivat’ analogicky.

Individualne oslobodenie od sudnych poplatkov podl'a § 138 OSP médze sud priznat’,
ak to pomery ucastnika oddvodnuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezlspesné
uplatiiovanie alebo branenie prava. Pre posudenie moznosti priznania takéhoto oslobodenia
sud zistuje osobné, majetkové a zdrobkové pomery, priCom berie do Uvahy vSetky
individudlne okolnosti daného pripadu, vratane vysky sudneho poplatku, aby nedoslo
k situacii, ze neschopnostou ucastnika konania zaplatit’ neimerne vysoky sudny poplatok

ddjde k poruseniu jeho prava v pristupe na sud.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, ze krajsky sud dosledne zistoval majetkové aj
osobné pomery zalobcu, pricom vzal do uvahy aj vySku stdneho poplatku. V odvolani
zalobca neuvadza dalSie dovody, ktoré by spochybiiovali spravnost’ rozhodnutia krajského
sudu o skuto€nosti, Ze osobné, majetkové a zarobkové pomery umoznuju Zalobcovi zaplatit’

poplatok za podanie zaloby vo vyske 2 000 Sk.

Odvolaci sud esSte uvadza, ze uznesenie NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky
z27. novembra 2007, €. k. 6 Szo 154/2007, na ktoré poukdzal zalobca, rieSilo otdzku
priznania oslobodenia od sudneho poplatku podla § 138 OSP a osobné, majetkové
a zarobkové pomery ucastnika hodnotil v konkrétnej veci na zdklade inych skutkovych
okolnosti.

Najvyssi sad Slovenskej republiky preto rovnako, ako std prvého stupna zistil, Ze
v preskimavanej veci neboli dané podmienky na oslobodenie od sudnych poplatkov, a preto

napadnuté uznesenie Krajského sudu v Ziline potvrdil podl'a § 219 OSP ako vecne spravne.
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O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia, lebo Zalobca v tomto konani nebol UspeSny a Zalovany si nahradu trov

odvolacieho konania neuplatnil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 19. novembra 2008 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



