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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Zemkovej, PhD. a
sudcov JUDr. Jany Kostolanskej a JUDr. Petra Kanu v trestnej veci obvineného C. K. pre obzvlast
zavazny zloCin vrazdy podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), pism. e) Trestného zdkona, na neverejnom
zasadnuti konanom 9. marca 2022 v Bratislave, o dovolani obvineného C. K. proti rozsudku Okresného
sudu KoSice I, sp. zn. 4Tk 1/2014 z 25. februara 2014, takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. a) Trestné¢ho poriadku dovolanie obvineného C. K. odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 4Tk 1/2014 z 25. februara 2014, bol obvineny C. K.
uznany za vinného z obzvlast’ zavazného zlo¢inu vrazdy podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. ¢), pism. )
Trestného zdkona s pouzitim § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zdkona na skutkovom zéklade, ze

- v obci K., okres Y. - B. pred rodinnymi domami s popisnymi ¢islami X a XX na asfaltovej komunikacii
ulice Y. dna 30.8.2013 v ¢ase okolo 10.20 hod. v umysle usmrtit’ ostrou hranou sekery najmenej
patkrat velkou silou a prudkostou udrel poskodent U. M., nar. XX.X.XXXX do pravej aj lavej
celovospankovej oblasti hlavy, ¢im jej sposobil tri se€né poranenia v pravej ¢elovospankovej oblasti
prenikajiice do vnutra lebky, kde masivne poSkodili prilahlé mozgové tkaniva, d’alej jedno se¢né zranenie
v pravej Celovospankovej oblasti veduce k vzniku povrchového poskodenia mikkych lebe¢nych
pokryvok a jedno se¢né poranenie na rozhrani ¢ela a vlasatej Casti nal'avo od stredovej ¢iary prenikajuce
do kosti, v dosledku ¢oho poskodena U. M. utrpela Sok po krvacani a poraneniach lebky a mozgu so
zlyhanim regula¢nych mechanizmov mozgu po se¢nych poraneniach dia 30.8.2013 o 20.55 hod.
zomrela a tohto konania sa dopustil na osobe vyssicho veku a v snahe ziskat’ peniaze.

Za to bol obvineny C. K. odsudeny podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), pism. e) Trestného zakona s
pouzitim § 36 pism. I) Trestného zdkona, § 37 pism. m) Trestného zdkona, § 38 ods. 2 Trestného

zakona, na trest odilatia slobody vo vymere 21 (dvadsatjeden) rokov nepodmienecne.

Podl'a § 48 ods. 3 Trestného zakona Okresny sud KoSice I (d’alej aj ako ,,okresny sud", ,,sud prvého



stupna") obvinené¢ho C. K. na vykon uloZeného trestu odnatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu
odnatia slobody s maximalnym stupfiom straZenia.

Podla § 76 ods. 1 Trestného zdkona s pouzitim § 78 ods. 1 Trestného zdkona ulozil okresny sud
obvinenému C. K. ochranny dohl’ad na dobu 3 (troch) rokov.

Podl'a § 73 ods. 2 pism. a), pism. d) Trestného zakona ulozil sud prvého stupna obvinenému C. K.
ochranné psychiatrické lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ulozil okresny sud obvinenému C. K. trest prepadnutia
veci - sekery s drevenou nasadou. Podl'a § 60 ods. 6 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci
stava §tat.

Podl'a § 287 ods. 1 Trestného poriadku ulozZil Okresny std Kosice I obvinenému C. K. povinnost’
nahradit’ poskodenym I. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom K.. XX, okres Y. - B.kodu vo vyske 772 Eur a
zdravotnej poistovni Dovera a. s. so sidlom Cintorinska ¢. 5, 949 01 Nitra, ICO: 35 942 436 $kodu vo
vyske 40,77 Eur.

Podrla § 288 ods. 2 Trestného poriadku okresny sud poskodent stranu - zdravotnt poistovitu Dovera a.
s. so sidlom Cintorinska &. 5, 949 01 Nitra, ICO: 35 942 436 so zvy$kom naroku na ndhradu $kody
odkazuje na konanie vo veciach ob¢iansko-pravnych.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku vyhotovil predseda senatu Okresného sudu KoSice I
zjednoduseny rozsudok, pretoze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a obzalovany vzdali prava voci
nemu podat’ odvolanie.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze obvineny urobil diia 25. februara 2014 na hlavnom pojednavani
vyhlasenie o vine zo spachaného skutku, podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku. Predseda
senatu uznesenim toto vyhlasenie prijal. Po vyhlaseni rozsudku sa obvineny, jeho obhajca a prokurator
vzdali prava podat’ odvolanie.

Dnia 27. jula 2021 bolo Okresnému sudu KoSice I doru€ené vlastnorucne spisané dovolanie obvineného
C. K., ktory taktiez poziadal, o pridelenic ex offo advokata podla § 37 ods. 1 pism. a) Trestného
poriadku, aby tento mohol konat’ v dovolacom konani.

Opatrenim predsedu senatu Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 4Tk/1/2014 z 30. augusta 2021 bola
obvinenému C. K. ustanovena obhajkyila JUDr. Adriana Kmecovd, advokatka v KoSiciach, ktord 6.
oktobra 2021 dorucila Okresnému stdu Kosice 1. dovolanie (¢. 1. 575 - 576 spisu) v mene a v prospech
obvineného C. K. proti pravoplatnému rozsudku Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 4tk/1/2014 z 25.
februara 2014.

Obvineny prostrednictvom svojej obhajkyne uviedol, ze dovolanie podal z dovolacich dévodov podla §
371 ods.1 pism. c¢) Trestného poriadku a teda, Zze bolo zdsadnym spdsobom poruSené jeho pravo na
obhajobu. Obvineny mal za to, Ze organy ¢inné v trestnom konani nepostupovali v zmysle zasady
zakotvenej v § 2 ods. 10 Trestného poriadku. Zo zaverov znaleckého dokazovania vyplyva, Ze obvineny
netrpi duSevnou poruchou a ani netrpel prechodnou dusevnou poruchou, ktoré by mohli ovplyvnit’
rozpoznavaciu a ovladaciu schopnost’ obvineného. Obvinenému bola zistend mentalna retardéacia
mierneho stupfia s poruchami sprévania a znalkyne skonStatovali, Ze obvineny bol schopny chapat
zmysel trestného konania v plnom rozsahu. Sucast'ou trestného spisu boli v§ak aj in¢ znalecké posudky,
s uplne odlisnymi zavermi, konkrétne znalecky posudok ¢. X/XXXX vypracovany znalkynniou MUDr. V.
Y. a znalecky posudok ¢. X/XXXX vypracovany MUDr. U. M.. Zo zaverov tychto znaleckych
posudkov vyplyva, Ze obvineny je dlhodobo psychiatricky lie€eny pre poruchy spravania stredne tazkej
duSevnej zaostalosti (imbecility), pricom sa jednad o mentalnu retardaciu stredne tazkého stupiia s
poruchami spravania a poruchami impulzov a obvineny vzhl'adom na svoju imbecilitu v ¢ase spachania
skutku nemohol z tychto objektivnych dévodov rozpoznat protipravnost svojho konania ani svoje
konanie ovladat’ a chapat’ zmysel trestného konania. Obvineny bol rozsudkom Okresného sudu KoSice -
okolie, sp. zn. 12Ps/3/2009 z 28. jina 2010, pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony. Kedze medzi
jednotlivymi znaleckymi posudkami boli rozpory, znalkyne boli poziadané o doplnenie znaleckych
posudkov ¢. XX/XXXX a ¢. XX/XXXX. Znalkyne vSak rozpory nevysvetlili, iba poukazali na svoje



doterajSie zavery a skonStatovali, Ze mentalny vek obvineného mozno odhadnit’ na 9 - 10 rokov a
skonStatovali, Ze nie je v ich kompetencii posudzovat’ znalecké posudky inych znalcov. Ked’ze otazka
riadneho vySetrenia duSevného stavu u obvinené¢ho nebola vyrieSena zédkonnym spdésobom, bolo
zasadnym spOsobom porusené pravo na obhajobu obvineného. Obvineny, ako znaleckym dokazovanim
diagnostikovany imbecil, nemohol objektivne pochopit’ podstatu a zmysel trestného konania a teda v
nadvéznosti na to ani pravne dosledky inStitutov trestného konania ako je vyhlasenie o vine ¢i vzdanie sa
odvolania. Sud prvého stupnia taktiez podla obvineného nespravne vyhodnotil pomer polahcujicich a
pritazujucich okolnosti. Na zéklade uvedeného obvineny navrhol najvy$Siemu sudu ako sudu
dovolaciemu, aby vyslovil porusenie zdkona v neprospech obvineného, zrusil rozsudok Okresného sidu
Kosice I, sp. zn. 4Tk/1/2014 z 25. februara 2014 a vratil vec Okresnému sudu KoSice I. na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Okresny sud KoSice 1 v stilade s ustanovenim § 376 Trestného poriadku dorucil rovnopis dovolania
obvineného C. K. prokuratorovi Okresnej prokuratiry KoSice I (d’alej len ,,prokurator") s upozornenim,
ze sa moze k dovolaniu v lehote 20 dni vyjadrit. Prokurator uvedeni moznost’ vyuzil a dila 25. oktobra
2021 doruéil Okresnému sudu Kosice I svoje vyjadrenie (¢. 1. 590 spisu), v ramci ktorého poukézal na
skuto¢nost’, ze dovolanie obvineného zo dila 29. februara 2016 s rovnakym obsahom bolo uznesenim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 5Tdo/35/2016 z 28 aprila 2016 odmietnuté ako podané
neopravnenou osobou, ked’Ze obvineny nepodal vo¢i napadnutému rozsudku odvolanie. Prokurator bol
toho nazoru, ze dovolanie z 06. oktobra 2021 bolo podané neopravnenou osobou.

Z uvedenych doévodov navrhol, aby dovolaci sud v zmysle § 382 pism. b) Trestného poriadku odmietol
dovolanie obvineného C. K., pretoze bolo podané neopravnenou osobou.

Okresny sud KoSice I dna 14. decembra 2021 predlozil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
dovolanie obvineného C. K. spolu s trestnym spisom na rozhodnutie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 377 Trestného poriadku) pred tym, ako pristupil
k posudeniu opodstatnenosti dovolania a nez by sa napadnutym rozhodnutim zaoberal z hl'adiska jeho
vecnej spravnosti, skimal najskor, ¢i dovolanie bolo podané v zdkonom ustanovenej lehote.

Podl'a § 370 ods. 1 Trestného poriadku, ak sa dovolanic podava v neprospech obvineného, mozno ho
podat’ do Siestich mesiacov od doruc¢enia rozhodnutia sudu prokuréatorovi. Ak sa dovolanie podava v
prospech obvineného, mozno ho podat’ do troch rokov od doruc¢enia rozhodnutia obvinenému; ak sa
rozhodnutie dorucuje obvinenému a jeho obhajcovi alebo zdkonnému zastupcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané najneskor.

Dovolanim napadnuty rozsudok bol obvinenému C. K. aj obhajcovi obvineného doruc¢eny 4. marca
2014, ako to vyplyva z pripojenych doruCeniek. Uvedenym dhom zaCala plynat trojrocna lehota
stanovena zakonom na podanie dovolania. Koniec tejto lehoty pripadol na 4. marca 2017.

Dovolanie podané obhajkynou obvineného bolo doru¢ené Okresnému sudu KoSice I 6. oktobra 2021 (€.
. 573 - 578), teda oneskorene, preto ho Najvyssi sud Slovenskej republiky odmietol podla § 382 pism.
a) Trestné¢ho poriadku.

So zretelom na odmietnutic dovolania sa dovolaci sid nezaoberal vecnou spravnostou napadnutého
rozsudku.

Rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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