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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Martiny Zelenakovej
a sudcov JUDr. Dusana Szaboa a JUDr. Dusana Kré - Seberu, v trestnej veci odsudeného E. C., o
ne/osvedceni sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, na
neverejnom zasadnuti konanom 25. februara 2025 v Bratislave, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Krajského stidu v Nitre z 28. januara 2025, sp. zn. 1Ntc/23/2019, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku napadnuté uznesenie zrusuje a stidu 1. stupna uklada,
aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej aj ako ,.krajsky sad" alebo ,,sud prvého stupiia") uznesenim z 28. januara
2025, sp. zn. 1Ntc/23/2019 (d’alej len ,,napadnuté uznesenie") podla § 68 ods. 2 Trestného zakona
rozhodol tak, ze odsudeny E. C. (dalej tiez ,,odsudeny" alebo ,stazovatel") sa v skuiSobnej dobe
podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, uloZeného mu rozsudkom Krajského studu
v Nitre z 30. septembra 2015, sp. zn. 1Ntc/27/2015 v spojeni s uznesenim Najvyssieho stidu Slovenske;j
republiky z 26. januara 2016, sp. zn. 4Urtost/5/2015 neosved¢il, a preto zvySok trestu odnatia slobody
vo vymere 3 (tri) roky a 8 (osem) dni vykona.

2. Sud prvého stupna v napadnutom uzneseni uviedol, Ze odsudeny bol uznesenim Krajského sudu v
Nitre zo 16. septembra 2019, sp. zn. 1Ntc/23/2019 v spojeni s uznesenim NajvysSicho sudu Slovenske;j
republiky z 12. novembra 2019, sp. zn. 4Urtost/8/2019 podmieneCne prepusteny z vykonu trestu
odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Krajského sudu v Nitre z 30. septembra 2015, sp. zn.
INtc/27/2015 v spojeni s uznesenim Najvyssicho sudu Slovenskej republiky z 26. januara 2016, sp. zn.
4Urtost/5/2015 vo vymere 10 (desat’) rokov a 6 (Sest’) mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupniom strazenia s tym, Ze mu bola uréena skiSobna doba na 5 (péat)
rokov, zaroven povinnost’ neodkladne sa zamestnat' v skiSobnej dobe a preukazovat’ pocas jej plynutia
proba¢nému a mediacnému tradnikovi zdroj svojich prijmov a bol mu tieZ nariadeny proba¢ny dohlad
na 3 (tri) roky a v ramci neho zékaz pohybu a pobytu mimo tizemnospravny obvod okresu Levice a tiez
nariadend kontrola technickymi prostriedkami.



3. Krajsky sud v napadnutom uzneseni d’alej poukézal na obsah priebeznych sprav a zavere¢nej spravy
proba¢ného a media¢ného uradnika, hodnotenie odstideného zo strany jeho zamestnavatela, odpis
registra trestov odstideného, lustraciu v evidencii priestupkov a lustraciu Socialnej poistovne a uviedol,
ze podla lustracie z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov ma odsudeny evidovanych 22
zaznamov od 29. jala 2020 do 13. maja 2024, z toho 16 priestupkov na tseku cestnej premavky a 6
vSeobecnych priestupkov, za ktoré mu boli ukladané¢ pokuty od 10,- do 100,- EUR, pricom pocas
plynutia proba¢ného dohladu od 18. novembra 2019 do 18. novembra 2022 sa dopustil celkom 9
priestupkov na tseku cestnej premavky, pricom aj naprick upozorneniu probacného a mediaéného
uradnika spachal priestupky v Styroch pripadoch. Krajsky sud taktiez uviedol, ze odstdeny pachal
priestupky na Gseku cestnej premavky aj po skonceni probaéného dohladu, a to v troch pripadoch a po
upozorneni a opakovanom pouceni vys$im sudnym tradnikom Okresného sudu Levice 2. februédra 2024
spachal d’alsie tri priestupky, pricom prvy uz 14. februara 2024.

4. Sud prvého stupna preto dospel k zaveru, Ze odstideny zasadnym spdosobom porusil podmienky
skuSobnej doby podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, ked’ze priestupkov sa
dopustil tak po€as plynutia skuSobnej doby, ale aj poCas plynutia probacného dohl'adu, naviac napriek
upozorneniam probacného a mediacného tradnika na jeho povinnost’ viest' bezihonny zivot. Krajsky sud
tiez poukazal na odsudenie odsudeného nemeckym sidom Amtsgericht Offenbach am Main z 10.
decembra 2023, sp. zn. 1110 Js 87114/23 291 Cs pre trestny ¢in kradeze z 10. februara 2023, za ktory
bol odstidenému uloZeny trest - pokuta v poéte 50 s vy$kou jednotlivej pokuty 15,- EUR a uviedol, Ze aj
toto odsudenie brani zaveru o vedeni riadneho zivota. Ked’ze odstideny v skaSobnej dobe neviedol riadny
zivot, krajsky sud napadnutym uznesenim vyslovil, Ze sa odsudeny v skuSobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody neosved¢il a nariadil mu vykonat' zvySok trestu odiatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky a 8 (osem) dni v Gstave na vykon trestu s minimalnym stupniom
straZenia.

5. Po vyhlaseni napadnutého uznesenia odsudeny podal staznost’, ktoru oddvodnil pisomne podanim z
30. januara 2025 uvadzajuc, Ze bol odsudeny rakuskym sudom s tym, Ze po Styroch rokoch vykonu
uloZeného trestu odnatia slobody bol na d’al§i vykon trestu proti svojej voli prelozeny na tizemie
Slovenskej republiky napriek tomu, Ze bol v danom obdobi prihlaseny na pobyt v Nemecku, ¢im boli
porusené jeho prava, ked’ze jeho rodina Zije v Nemecku. Odstideny d’alej uviedol, Ze priestupky spachal
neumyselne, zaroven neslo o priestupky vazneho charakteru, pricom ich spachanie I'utuje. K spachaniu
priestupkov doplnil, Ze sa Casto ponahl'al do zamestnania, aby nepriSiel o pracu a po ceste musel
pozbierat’ partiu, kedze ako jediny ma vodi¢ské opravnenie. Navrhol preto, aby mu bola predizena
skuSobna doba podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody s tym, ze sa bude
pravidelne hlasit’ na sidom ur¢enom policajnom zbore.

6. K st'aznosti odsudeného sa pisomne vyjadril prokurator Krajskej prokuratiry Nitra, ktory uviedol, ze
ju posudil ako neddévodnu, poukazujuc pritom na odévodnenie napadnutého uznesenia, s ktorym sa
stotoznil. Navrhol preto, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky staznost’” odsudeného podla § 193 ods.
1 pism. ¢) Trestného poriadku ako nedévodnt zamietol.

7. Spisovy material bol predlozeny NajvyssSiemu stidu Slovenskej republiky (d’alej aj ako ,,najvyssi sud")
na rozhodnutie o podanej st'aznosti 13 februara 2025.

8. Podl'a § 192 ods. 1 Trestného poriadku Prirozhodovani o st'aznosti preskiima nadriadeny organ
a) spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym st’azovatel’ podal staznost’, a
b) konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

9. Podla § 194 ods. 1 pism. b), prva ¢ast’ vety, Trestného poriadku Ak nezamietne nadriadeny organ
staznost’, zru$i napadnuté uznesenie, a ak je podla povahy veci potrebné nové rozhodnutie, ulozi
organu, proti ktorého rozhodnutiu staznost’ smeruje, aby vo veci znovu konal a rozhodol.



10. Najvyssi sud na zaklade riadne a v€as podanej staznosti, ktorti podala opravnena osoba, podla § 192
ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného poriadku preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti
ktorému podal odsudeny staznost, ako aj konanie tomuto vyroku napadnutého uznesenia
predchadzajiice a dospel k zaveru, ze staznost’ odsudeného je dévodna, aj ked’ z inych, ako odsudenym
uvadzanych dévodov.

11. Podla § 68 ods. 2 Trestného zdkona Ak podmienecne prepusteny viedol v skiSobnej dobe riadny
zivot a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne, a to pripadne
uz v priebehu skusobnej doby, Ze zvySok trestu vykona. Ak sa odsudeny nachadza vo vykone trestu
odnatia slobody, stid rozhodne tak, aby vykony trestov odnatia slobody nasledovali plynule za sebou.

12. Pri rozhodovani o tom, ¢i sa odsudeny v skuSobnej dobe osved¢il, alebo ¢i mu ma byt nariadeny
vykon trestu, musi sud vzdy skumat, ¢i odstdeny viedol v skusobnej dobe riadny Zivot alebo nie.
Vedenim riadneho Zivota sa vo vSeobecnosti rozumie stav, kedy odstideny dodrziava pravny poriadok a
dalsie zakladné normy obcianskej spolo¢nosti, plni si svoje povinnosti vo¢i §tatu a spolo¢nosti,
nezneuziva svoje prava proti spoluobéanom, nenaruSuje obCianske spoluzitie v mieste bydliska ani v
zamestnani, nedopusta sa priestupkov, inych deliktov a trestnych ¢inov. (R 22/1987) Jednym zo
zakladnych znakov riadneho vedenia Zivota je dodrziavanie pravneho poriadku. Ak podmiene¢ne
odsudeny v skusSobnej dobe zavaznym spdsobom porusi pravne normy najmé tym, Ze spacha umyselny
trestny ¢in, svedci to spravidla o tom, Ze sa neosvedCil. (R 19/1976).

13. Otézku splnenia podmienok pre rozhodnutie sudu o osvedceni sa odsudeného v skuSobnej dobe s
uloZzenym proba¢nym dohladom podl'a § 52 ods. 1 Trestného zdkona nemozno zuzovat' len na skimanie
riadneho Zivota odsudeného pocas skusobnej doby a splnenie sudom ulozenych obmedzeni a povinnosti
(§ 51 ods. 3, ods. 4 Trestného zékona), nakol’ko by sa stracal rozdiel medzi podmieneénym odkladom
vykonu trestu odnatia slobody podla § 49 Trestného zakona a podmiene¢nym odkladom vykonu trestu
odnatia slobody s probaénym dohladom podla § 51 Trestného zakona. Dodrziavanie podmienok
probacného dohladu je nevyhnutnym predpokladom pre rozhodnutie o osved€eni sa odsudeného v
skuSobnej dobe. Zavazné porusenie podmienok proba¢ného dohladu, pripadne sustavné menej zavazné
porusovanie podmienok proba¢ného dohladu zo strany odstideného, je naopak dévodom na rozhodnutie
o neosvedceni sa odsudené¢ho v ski$obnej dobe [rozhodnutie najvyssicho sudu publikované v Zbierke
stanovisk Najvyssieho sudu a rozhodnuti sidov Slovenskej republiky pod Cislom 58/2016).

14. Z predlozeného spisu stdu prvého stupiia sp. zn. 1Ntc/23/2019 vyplynulo, Ze odsudeny bol
uznesenim Krajského stidu v Nitre zo 16. septembra 2019, sp. zn. 1Ntc/23/2019 (d’alej len ,,uznesenie o
podmiene¢nom prepusteni’) podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona podmienecne
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody vo vymere 10 (desat’) rokov a 6 (Sest’) mesiacov, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Krajského sudu v Nitre z 30. septembra 2015, sp. zn. 1Ntc/27/2015 v spojeni s
uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 26. janudra 2016, sp. zn. 4Urto/5/2015, a ktory
odsudeny v ¢ase podmienecného prepustenia vykonaval v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupniom straZenia. Odstudenému bola podl'a § 68 ods. 1 Trestného zdkona uréena skasobna doba na 5
(pét) rokov, v ramci ktorej mu bola podla § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona ulozenad povinnost’
neodkladne sa v skasobnej dobe zamestnat’ a pocas jej plynutia preukazovat’ proba¢nému a media¢nému
uradnikovi zdroj svojich prijmov. Zarovein mu bol podla § 68 ods. 1 Trestného zakona nariadeny
proba¢ny dohl'ad na 3 (tri) roky a v ramci neho mu bol podla § 51 ods. 3 Trestného zékona uloZeny
zakaz pohybu a pobytu mimo uzemnospravneho obvodu okresu Levice. StaZovatel'ovi bola tiez podl'a §
68 ods. 1 Trestného zékona nariadena kontrola technickymi prostriedkami, a to osobnym identifikacnym
zariadenim a zariadenim na ur¢enie polohy kontrolovanej osoby podla § 4 a § 6 zédkona ¢. 78/2015 Z. z.
o kontrole vykonu niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami a o zmene a doplneni niektorych
zakonov. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 12. novembra 2019, sp. zn. 4Urtost/8/2019
staznost’ prokuratora Krajskej prokuratury v Nitre proti uzneseniu o podmieneénom prepusteni
odsudeného podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku zamietol.

15. Odstudeny bol z vykonu trestu odnatia slobody podmienecne prepusteny 18. novembra 2019, ¢o



vyplynulo z Potvrdenia o podmieneCnom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody vystaveného
Ustavom na vykon trestu odiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou z 18. novembra 2019. Skusobné
doba podmiene¢ného prepustenia odsudeného tak v sulade s § 68 ods. 1 Trestného zakona zacala plynut’
od 18. novembra 2019 a uplynula 18. novembra 2024.

16. Zo skratené¢ho vypisu odsudeného vyplyva, Ze predpokladany koniec trestu odnatia slobody pripadal
na 27. novembra 2022, teda v C¢ase jeho podmiene¢ného prepustenia mal odstideny z uloZzeného trestu
odnatia slobody vykonat’ eSte 3 (tri) roky a 8 (osem) dni.

17. Najvyssi sud v zhode so zaverom, ku ktorému dospel krajsky sud, konstatuje, ze pokial’ ide o
dodrziavanie podmienok proba¢ného dohladu, stazovatel ticto priebezne plnil. Odstideny sa zamestnal
od 2. decembra 2019 a aj aktudlne je zamestnany v spolo¢nosti ALMA3, s.r.o. so sidlom Levice,
Vajanského 5A, Co potvrdzuje lustracia Socidlnej poistovne. Stazovatel spolupracoval s probacnou a
media¢nou uradnickou, dodrziaval dohodnuté terminy a na probaciu sa dostavoval pravidelne, probac¢nej
a media¢nej uradnicke preukazoval svoj zdroj prijmov, reSpektoval obmedzenie zakazu pohybu a pobytu
mimo tzemnospravneho obvodu okresu Levice, ¢o potvrdzuje Zavere¢na sprava probaénej a mediacnej
uradnicky Okresného stdu Levice z 30. novembra 2022, sp. zn. 24Pr/79/2019. Mozno teda
konS$tatovat’, Ze odsudeny podmienky probacného dohl'adu dodrziaval.

18. Vo vztahu k odsudeniu stazovatela sidom Amtsgericht Offenbach am Main rozhodnutim z 10.
decembra 2023, sp. zn. 1110 Js 87114/23 291 Cs, pravoplatnym 20. februdra 2024, pre trestny ¢in
kradeze, ktory odstdeny spachal 10. februara 2023 najvy$si sud uvadza, ze dokazovanim vykonanym
krajskym stidom na verejnom zasadnuti nebolo spolahlivo preukazané, ze odsudeny v skuSobnej dobe
podmienecného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody spachal trestny ¢in, ktory je trestnym
¢inom aj podl'a prava Slovenskej republiky.

19. Krajsky sud spravne poukéazal na § 7b ods. 2 Trestného zikona, podla ktorého Pravoplatné
odsudenie sidom iného ¢lenského Statu Eurdpskej tnie v trestnom konani sa na ucely trestného konania
zohl'adni rovnako, ako keby bolo vydané suidom Slovenskej republiky, ak bolo vydané pre Cin trestny aj
podla pravneho poriadku Slovenskej republiky, av§ak nebol désledny v tom, aby zistoval, ¢i skutok,
ktory odsudeny spachal 10. februara 2023, je trestnym ¢inom aj podla pravneho poriadku Slovenskej
republiky, kedze tito skutoCnost’ bez dalSicho z odpisu registra trestov nevyplyva. Bolo preto
povinnost'ou krajského sudu si cestou Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky (§ 488a ods. 2
Trestného poriadku) zabezpecit' predmetné rozhodnutie (pripadne aj d’alSie potrebné informacie) a na
zaklade popisu skutku v flom uvedeného posudit’ obojstrannii trestnost. Zaver krajského sudu o
spachani trestného ¢inu odsudenym v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody, ktorého spachanie by bolo mozné podla § 7b ods. 2 Trestného zékona pri rozhodovani
o osvedc¢eni sa odstideného, resp. nariadeni vykonu zvysku trestu odnatia slobody zohl'adnit’, preto nie je
mozné povazovat’ za preukazany.

20. Pokial’ ide o spachanie priestupkov pocas plynutia skiiSobnej doby podmieneéného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody, z lustracie Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov
vyplynulo, ze odsudeny v skuSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody
spachal celkom 21 priestupkov, a to: 29. jula 2020 (nepouzil bezpe¢nostné pasy), 16. oktobra 2021
(pouzil vozidlo, ktoré nemozno prevadzkovat’ v cestnej premavke), 17. oktobra 2021 (technicky stav
vozidla), 4. decembra 2021 (nere§pektovanie opatreni v stvislosti s ochorenim COVID-19), 3. februara
2022 (vozidlo bez povinnej vybavy), 24. februira 2022 (prekroCenie rychlosti), 29. marca 2022
(poruSenie zdkazu vjazdu), 13. aprila 2022 (nemal pri jazde predpisané doklady), 17. maja 2022
(prekrocenie rychlosti), 27. maja 2022 (technicky stav vozidla), 2. augusta 2022 (jazda bez povinnych
dokladov), 3. septembra 2022 (prekrocenie rychlosti), 21. novembra 2022 (prekrocenie rychlosti), 25.
decembra 2022 (jazda bez platnych dokladov), 10. januara 2023 (poruSenie zakazu statia), 29. januara
2023 (nereSpektovanie dopravnej znacky), 14. februara 2024 (prekrocenie rychlosti), 8. marca 2024
(prekrocenie rychlosti), 6. aprila 2024 (jazda bez potrebnych dokladov), 22. aprila 2024 (poruSenie
zakazu statia), 13. maja 2024 (poruSenie zakazu vjazdu). Len pre uplnost’ je potrebné este dodat’, ze



odsudeny ma evidovanych 22 priestupkov, avSak skutok zo 4. decembra 2021 je celkom zjavne
evidovany duplicitne, ¢o potvrdzuje ¢as a miesto jeho spéachania, ako aj totoznost’ ¢isla pokutového
bloku.

21. V tejto suvislosti najvyssi sud uvadza, ze aj opakované pachanie priestupkov na Useku cestnej
premavky mensej zdvaznosti (aj ked’ ide o pomerne ¢asto sa vyskytujici jav v ob¢ianskej spolo¢nosti),
brani zaveru o ,riadnom vedeni Zivota", ked’Zze podmienkou takéhoto zaveru je dodrziavanie pravnych
predpisov, teda vSeobecne zavdznych a vSeobecne akceptovanych pravidiel spravania sa, (a to aj na
useku cestnej premavky).

22. Nie je mozné pritom prehliadnut’, Ze odsudeny bol 2. februara 2024, na podnet krajského studu z 19.
janudra 2024, vy$Sou sudnou uradni€¢kou Okresného stidu Levice pouceny o jeho povinnosti dodrZiavat’
pravny poriadok Slovenskej republiky bez vynimky a zérovenh o tom, Zze mnozstvo nim spachanych
priestupkov ma vplyv na posudzovanie jeho neosvedCenia sa uz v priecbehu skisobnej doby
podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, pricom odsudeny po tomto pouceni v
kratkom ¢asovom useku od 14. februara 2024 do 13. maja 2024 (tri mesiace) spachal d’alSich péat’
priestupkov na useku cestnej premavky, a to prvy len kratko po predmetnom pouceni. Aj tato
skuto¢nost’ potom nasvedCuje tomu, ze odstideny nie je len nedisciplinovanym vodi¢om, ale nie je ani
ochotny svoje spravanie zmenit' a pravne predpisy na useku cestnej dopravy dodrziavat'.

23. Za nie nevyznamnu skuto¢nost’ tiez najvys$si sud povazuje fakt, Ze odstdeny bol doposial’ 17-krat
(poznamka - nepocitajuc posledny zdznam - rozhodnutie suidu Amtsgericht Offenbach am Main z 10.
decembra 2023, sp. zn. 1110 Js 87114/23 291 Cs) sudne trestany, priCom vo vykone trestu odnatia
slobody bol opakovane a jedenkrat bol z vykonu trestu odnatia slobody podmiene¢ne prepusteny.

24. K obrane odstudeného, ze sa ¢asto ponahlal do zamestnania, aby nepriSiel o pracu a po ceste musel
pozbierat’ partiu, kedZe ako jediny ma vodi¢ské opravnenie, najvyssi sud poznamenava, ze odstideny
cast’ priestupkov na useku cestnej premavky spachal poCas dna, resp. vo vecernych hodinach, ¢o
uvedent obranu odstideného spochybnuje (napr. 29. jula 2020 o 18.40 hod., 16. oktobra 2021 o 21.55
hod., 24. februara 2022 o 13.00 hod., 17. maja 2022 o 18.21 hod., 27. maja 2022 o 22.00 hod., 3.
septembra 2022 o 13.39 hod., 21. novembra 2022 o 15.54 hod., 25. decembra 2022 o 23.30 hod., 14.
februara 2024 o 14.39 hod.), navySe odstideny sam priznal, ze parkrat priestupok spachal aj s vlastnym
motorovym vozidlom, ¢o vyplynulo zo Zapisnice o vysluchu odsudeného na Okresnom sude Levice z 2.
februara 2024. Kazdopadne vsak ani ,,ndhlenie sa do prace" nemdze ospravedlnit’ ¢asté porusovanie, aj
ked’ menej zavazné, pravnych predpisov, ked’ze stazovatel’ stc si vedomy rizika, Ze takyto postup moze
branit’ zaveru o ,riadnom vedeni Zivota", a teda mu moze privodit’ nariadenic vykonu zvysku trestu
odnatia slobody, si musi svoje pracovné povinnosti zariadit’ tak, aby neboli spojené s poruSovanim
pravnych predpisov.

25. Odhliadnuc od spachania nie malého pocétu priestupkov v skuasobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, krajsky sud nemal, ako to uz bolo vysSie uvedené,
dostato¢ny podklad pre zaver o spachani trestné¢ho ¢inu st'azovatelom v skuSobnej dobe podmienecného
prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, preto najvyssi sud napadnuté uznesenie postupom podla §
194 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku zrus$il a sidu prvého stupiia ulozil, aby vo veci znovu konal a
rozhodol.

26. Ulohou krajského studu v d’alsom konani bude zabezpegit' rozhodnutie stidu Amtsgericht Offenbach
am Main z 10. decembra 2023, sp. zn. 1110 Js 87114/23 291 Cs. (pripadne aj dalSich potrebnych
informacii) a v sulade s § 7b ods. 2 Trestného zakona posudit, ¢i je mozné predmetné odsudenie
zohl'adnit’ aj na tzemi Slovenskej republiky teda, ¢i bolo vydané pre Cin trestny aj podla pravneho
poriadku Slovenskej republiky, respektive, ¢i je mozné skutok v predmetnom rozhodnuti uvedeny
posudit’ ,len" napriklad ako priestupok (podla pravneho poriadku Slovenskej republiky) a opédtovne
rozhodnut’ podla § 68 ods. 2 Trestného zakona o tom, ¢i sa odsudeny v skusobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody osved¢il, alebo ¢i je potrebné mu nariadit’ vykon zvysku



trestu odnatia slobody.
27. V novom rozhodnuti krajsky std zarovenn odévodni, aku vahu pri svojom rozhodovani priklada
spachanym priestupkom na tzemi Slovenskej republiky vo vztahu k postdeniu, ¢i odsudeny v

skuSobnej dobe podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody ne/viedol riadny Zivot.

28. Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je st'aznost’ pripustna.
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