Najvyssi sud 3 Obo 154/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvy8Si sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedniCky
JUDr. Beaty MiniCovej a ¢leniek JUDr. Viery Pepelovej a JUDr. Eleny Kraj¢oviCovej,
v pravnej veci zalobcu Il., proti zalovanému V., o zaplatenie 114 914 Sk
s prislusenstvom, na od-volanie Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v KosSiciach
€. k. 8 Cbm/6/2004-24 zo diia 11. decembra 2006, takto

rozhodol:

Napadnuty rozsudok sudu prvého stupna potvrdzuje.

Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym rozsudkom zamietol Zalobu o zaplatenie

sumy 114 914 Sk s prislusenstvom.

V odévodneni uviedol, Zze predmetom konania je narok zalobcu na zaplatenie
sumy 114 914 Sk ako uroku z omeskania za oneskorenu uhradu sumy 1 255 889 Sk.
Ako jediny dbkaz opravnenosti naroku Zalobca predlozil sudu jeho pripis zo dna
15. maja 2004, ktorym vyuctoval zalovanému urok z omeSkania podfa § 378

Hospodarskeho zakonnika za obdobie od 15. novembra 2003 do 15. maja 2004.

Vzhladom na nepredloZenie dbkazov sud vyzvou zo dfia 4. augusta 2006

vyzval Zalobcu na predlozenie dékazov o opravnenosti uplathneného naroku v lehote
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30 dni. Zalobca vyzvu prevzal diia 8. septembra 2006 a v stanovenej lehote ani

do dna pojednavania nezaslal sudu Ziadne dékazy a ani stanovisko.

Zalobca v konani nepredloZil Ziadne doékazy o opravnenosti Zalovanej sumy,
preto nebolo mozné posudit, & uplatneny narok je alebo nie je opravneny. Zalobca

neuniesol dékazné bremeno na preukazanie opravnenosti svojho naroku.

Sud preto Zalobu zamietol a o trovach konania rozhodol podla § 142 ods. 1

O.s.p.

Proti rozsudku podal Zalobca odvolanie.

Uviedol, Ze sud prvého stupria nezistil zakonnym spésobom skutkovy stav
veci, rozsudok je nepreskumatelny a je zalozeny na nespravnom pravnom posudeni
veci. Zalobca na zaklade vyzvy sudu navrhol vykonanie prislunych dékazov. Sud
prvého stupna nevyckal, aj ked to Zalobca navrhoval, na pravoplatné rozhodnutie
veci, ktoru Krajsky sud KoSice rozhoduje pod €. k. 10 Cb 567/99. Proti rozhodnutiu
sudu prvého stupna bolo podané odvolanie, o ktorom dosial nebolo rozhodnuté.
V tomto spore o zaplatenie sumy 1 255 899 Sk sa rozhoduje o prave Zzalobcu

na zaplatenie ceny investi¢nej dodavky z roku 1990 — 1991.

Napadnuty rozsudok sudu prvého stupria navrhuje zrusSit a vec vratit' sudu

prvého stupna na dalSie konanie.

Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu navrhol napadnuty rozsudok ako vecne

spravny potvrdit.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podfa § 212 ods. 1

a § 214 ods. 1 O.s.p. zistil, Zze odvolanie Zalobcu nie je dovodné.

Zalobou zo diia 24. maja 2004 si zalobca uplatnil pravo na zaplatenie sumy
114 914 Sk s prisluSenstvom ako poplatku z omesSkania podla § 378 Hospodarskeho
zakonnika za oneskorené zaplatenie faktur ¢. 131076, 131179, 132493 a 832199,
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ktorymi mali byt vyugtované dodavky vodovodného systému. Zalobca v Zalobe
uviedol, Ze uvedenu pohladavku nadobudol na zaklade zmluvy o postupeni
pohladavok zo dna 11. maja 1996. O skutoCnostiach, uvedenych v Zalobe
nepredlozil v priebehu konania pred sudom prvého stupna a ani v odvolacom konani
Ziadne doklady. Pokial v odvolani namieta, ze sud prvého stuprfia mal v konani
pokraCovat az po pravoplatnosti rozhodnutia v spore, vedenom na Krajskom sude
v Kosiciach pod €. k. 10 Cb 567/99-236, v ktorom sa rozhodovalo o jeho pohladavke
vo vySke 1 255 899 Sk, uplatnenej voci Zalovanému, v uvedenej veci bol rozsudok
sudu prvého stupna, ktorym bola Zzaloba zamietnuta, potvrdeny rozsudkom

NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2 Obo 145/2007.

Podla § 120 ods. 1 O.s.p. u€astnici su povinni oznacit dokazy na preukazanie
svojich tvrdeni. Sud rozhodne, ktoré z oznaCenych dbkazov vykona. Sud mdze
vynimo¢ne vykonat aj iné dbkazy, ako navrhuju ucastnici, ak je ich vykonanie

nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci.

KedZe zalobca nepredlozil na preukazanie opravnenosti svojej pohladavky
Ziadne doOkazy, sud prvého stupria postupoval spravne, ked zalobu zamietol.

Odvolaci sud preto napadnuté rozhodnutie podla § 219 O.s.p. potvrdil.

Zalovanému v odvolacom konani trovy nevznikli, v désledku &oho mu neboli
priznané (§ 224 ods. 1, § 142 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave dna 28. februara 2008

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu



