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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, PajStunska ¢. 5, zastipena advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, PajStunska ¢. 5 proti odporcovi W. H., bytom R. za u¢asti vedlaj§icho ucastnika na strane
odporcu Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, so sidlom v PreSove, Namestie Legionarov
¢. 5, zastupeny JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom, so sidlom v Luc¢enci, J. Krala ¢. 5/A, o zaplatenie
1.063,53 Eur a prislusenstvo vedenej na Okresnom sude Rimavska Sobota pod sp. zn. 6 C 94/2012, o
dovolani vedlaj§icho ucastnika proti uzneseniu Krajského sadu v Banskej Bystrici z 30. aprila 2014 sp.
zn. 12 Co 107/2013, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Ziaden z ucastnikov nema prévo na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Rimavska Sobota (sud prvého stupiia) uznesenim z 29. januara 2013 ¢. k. 6 C 94/2012 -
89 odmietol odpor podany vedl'aj§im t¢astnikom proti platobnému rozkazu z 26. septembra 2012 ¢. k. 6
C 94/2012 - 30.

Krajsky sud v Banskej Bystrici (odvolaci sid) na odvolanie vedlajSicho uc¢astnika uznesenim z 30. aprila
2014 sp. zn. 12 Co 107/2014 uznesenie sudu prvého stupna ako vecne spravne potvrdil. Vedlaj$icho
ucastnika zaviazal zaplatit’ navrhovatel’ke nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 83,06 Eur.

Rozhodnutie odvolacieho sudu napadol dovolanim vedl'aj$i ucastnik a ziadal rozhodnutie krajského stdu
a rozhodnutie okresného sudu zrusit' a vec vratit’ sidu prvého stupna na d’alSie konanie. Ziadal aj o
odklad vykonatel'nosti rozhodnutia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) predovSetkym skmal
vCasnost’ podania dovolania a dospel k zaveru, ze dovolanie vedlajSicho ucastnika bolo podané
oneskorene.



Podla § 240 ods. 1 O.s.p. u€astnik moéze podat dovolanie do jedného mesiaca od pravoplatnosti
rozhodnutia odvolacicho sudu na sude, ktory rozhodoval v prvom stupni. Ak odvolaci sud vydal
opravné uznesenie, plynie tato lehota od dorucenia opravného uznesenia.

Podla § 240 ods. 2 (veta prva) O.s.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno odpustit’.

Podla § 57 ods. 2 O.s.p. lehoty urc¢ené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa kon¢ia uplynutim toho
dila, ktory sa svojim oznac¢enim zhoduje s diiom, ked’ doslo ku skuto¢nosti ur¢ujucej zaciatok lehoty, a
ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedel'u alebo
sviatok, je poslednym diom lehoty najbliz$i nasledujuci pracovny den.

V preskiimavanej veci je z obsahu sudneho spisu zrejmé, ze dovolanim napadnuté rozhodnutie, t. j.
uznesenie Krajského stidu v Banskej Bystrici z 30. aprila 2014 sp. zn. 12 Co 107/2014 nadobudlo
pravoplatnost’ 2. jila 2014 (v tento deni bolo rozhodnutie odvolacicho sudu dorucené pravnemu
zastupcovi navrhovatelky, pravnemu zastupcovi vedl'ajSicho ucastnika, odporcovi bolo dorucené 1. jula
2014). Vzhladom k tomu, Ze v danom pripade nebolo vydané opravné uznesenie, teda do tvahy
neprichddza pouzitie ustanovenia § 240 ods. 1 (veta druhd) O.s.p., pripadol koniec jednomesacnej lehoty
na podanie dovolania poc¢itanej od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia na 3. augusta 2014. Tymto
diiom bola nedela, preto doslo k posunutiu lehoty podla § 57 ods. 2 (veta druhd) O.s.p., teda
poslednym dnom na podanie dovolania bol 4. august 2014 (pondelok). Vedl'aj$i ucastnik dovolanie podal
elektronickymi prostriedkami, ktoré bolo podpisané zaru¢enym elektronickym podpisom. Z potvrdenky
o prijati dovolania v8ak vyplyva, ze dovolanie vedlajSiecho ti€astnika bolo podané az 5. augusta 2014,
teda zjavne po uplynuti zdkonom stanovenej jednomesac¢ne;j lehoty.

So zretelom na uvedené dovolaci sid dovolanie vedlajSicho ucastnika podla § 218 ods. 1 pism. a/
O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. odmietol ako oneskorene podané.

O néhrade trov dovolacicho konania Najvy$si sud Slovenskej republiky rozhodol podla § 146 ods. 1
pism. ¢/ O.s.p. (s pouzitim analogie) v spojeni s § 243b ods. 5 a § 224 ods. 1 O.s.p., ked’ neboli dané

doévody pre pouzitie odseku 2 tohto ustanovenia.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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